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　　非物质文化遗产（Ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ，

ＩＣＨ，简称“非遗”）最本真地体现了人类在不同时期
所特有的生活环境、文化特点甚至经济发展情况，是
人类历史上长期沉淀下来的文化基因的体现。然而
随着现代工业化的发展和商品经济化的影响，一些
非遗项目因其低效率和低利润而面临着被淘汰的风

险，在传承和发展中遇到了重重困难。由于非遗是
全人类的宝贵财富，它以活态传承的特点植根于民
族文化之中，是民族创造力的重要体现，也是全球文
化竞争的关键因素。因此，保护和发展非遗变得至
关重要。近年来，非遗领域得到了学术界迅速而广
泛的关注，其相关文献的出版速度迅猛增长。利用
合适的方法对该领域文献进行梳理和分析，不仅能
让研究者更详细地了解国内外对非遗的研究现状和

发展趋势，而且也为后续研究奠定坚实的基础。
可视化知识图谱可以把纷繁复杂的数据信息通过

可视化技术变成生动形象的图谱［１］，便于充分呈现某
个领域的研究热点和研究趋势。常用的知识图谱绘制
工具有ＳＡＴＩ、ＣｉｔｅＳｐａｃｅ、Ｕｃｉｎｅｔ、ＶＯＳｖｉｅｗｅｒ、Ｂｉｂｅｘｃｅｌ
等，其中，ＣｉｔｅＳｐａｃｅ因其使用方便、功能强大且可视化
结果易于解读，已受到国内外学者的普遍关注［２］。
本文借助ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件，首先筛选出２００７—

２０１８年 Ｗｅｂ　ｏｆ　Ｓｃｉｅｎｅ（ＷＯＳ）核心合集数据库中非
遗相关的研究文献，并从时间和空间分布两个维度
进行分析，得出基础性的直观数据。然后，从学科研
究方向、研究热点、学科知识基础来源和研究演进趋
势四个方面对研究文献进行共现分析，得到更深层
次的可视化分析结果。最后，在当前全球非遗内容
研究的基础上，对未来的非遗研究方向做出趋势预
判，望能给相关领域的学者和实践者提供方向性
参考。

一、研究方法与数据来源

本研究采用ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件对数据进行可视化
分析。ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件通过运用Ｊａｖａ平台绘制科学
知识图谱的核心结构、发展进程和整体知识结构关

系［３］，它具有“图”和“谱”的双重性质与特征：既是可
视化的知识图形，又是序列化的知识谱系［４］。用户只
需选择出版物、国家、机构、作者、关键词等对象，该软
件可通过聚类视图、时区视图等方式来评估选定研究
领域的现状和趋势［５］，不但操作高效而且内容直观。

本文以 ＷＯＳ核心合集数据库作为数据来源，

对非遗相关的研究文献进行检索。ＷＯＳ引文数据
库是目前全球范围内收录信息和学科覆盖面最广的

综合性学术信息资源平台，具有较高的国际认可度。

而 ＷＯＳ核心合集作为 ＷＯＳ平台的最核心内容，其
文献具有更高质量水平和更全的引文数据。为提高
查准率，本文以“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ”为关
键词进行主题检索，设置文献类型为 Ａｒｔｉｃｌｅ，时间
跨度不限，数据最后更新时间为２０１９年１月２９日，
检索得到文献７５１篇，所得文献的实际时间跨度为

２００７—２０１９年。通过对文献摘要进行阅读，排除了
重复项，考虑到２０１９年的数据还不完善，将最终选
取分析的文献时间跨度改为２００７—２０１８年，精炼得
到有效文献５４２篇。

二、时空知识图谱处理结果及其分析

（一）非遗研究时间分布图谱
通过观察阶段时间内论文数量的变化趋势，能

够直观且全面地了解研究领域的总体发展状况，也
有利于分析该领域的发展趋势和前沿动态。因此，
本文对非遗研究的成果进行考察，统计２００７—２０１８
年有关非遗研究的文献，绘制了非遗相关研究的年
度文献发表量变化趋势图，如图１所示。

图１　非遗研究年度文献量变化趋势

３４第１期 吴　群等：基于知识图谱的非遗研究热点和前沿演进分析



从图１中发现，在 ＷＯＳ核心合集数据库中，非
遗相关文献始于２００７年，但该年有关非遗的核心论
文数量只有４篇。２００７—２０１０年间每年的文献发
布数量波动不大，直到２０１１年开始每年的核心文献
发布数量明显上升。这说明从２０１１年开始人们对
非遗的重视程度逐渐增强，各个国家加强了对非遗
的保护和传播。２０１２—２０１５年间，非遗相关的研究
成果出现大幅度增长，可以看出２０１２年是非遗研究
领域高速发展的起爆点。而２０１５—２０１８年则达到
了发文高密度阶段，这四年 ＷＯＳ核心论文库中有
关非 遗 的 发 文 量 共 计 ３８８ 篇，占 总 发 文 量 的

７１．５９％，且每年发文量的增长趋势较为稳定，表明
最近几年正处于非遗研究的井喷期。

（二）非遗研究空间分布图谱

１．国家／地区分布

图２为２００７—２０１８年非遗研究的国家／地区合
作图谱，图中年轮的大小可以反映发文数量，年轮越
大发文量越大；年轮最外侧的深灰色圆圈代表中心
性，圆圈越宽中心性越大。由图２看出，对于非遗领
域的研究，形成了以中国、美国、英国、澳大利亚等国
家为中心的合作网络。表１显示了非遗领域文献发
文量前１０的国家，其中发文量前３的国家分别为中
国（６８篇）、美国（６３篇）、英国（５４篇），高中介中心
性（≥０．１）国家分别为英国（０．１８）、美国（０．１４）、荷
兰（０．１３）、意大利（０．１１）、德国（０．１），这说明美国和
欧洲国家之间合作关系较强。值得注意的是，中国
在非遗领域研究的发文量虽排名第１，但其中介中
心性（０．０９）较低，排名第６，这表明中国在非遗领域
的研究热度较高，但从整体合作关系来说，中国与各
国间的合作研究有待加强。

图２　２００７—２０１８年非遗研究的国家／地区共现知识图谱

表１　非遗领域发文量排名前十的国家

国家 发文量／篇 中介中间性

中国（Ｃｈｉｎａ） ６８　 ０．０９
美国（ＵＳＡ） ６３　 ０．１４
英国（Ｅｎｇｌａｎｄ） ５４　 ０．１８
澳大利亚（Ａｕｓｔｒａｌｉａ） ４５　 ０．００
意大利（Ｉｔａｌｙ） ３３　 ０．１１
西班牙（Ｓｐａｉｎ） ２７　 ０．０５
马来西亚（Ｍａｌａｙｓｉａ） １４　 ０．００
荷兰（Ｎｅｔｈｅｒｌａｎｄｓ） １４　 ０．１３
土耳其（Ｔｕｒｋｅｙ） １４　 ０．００
加拿大（Ｃａｎａｄａ） １３　 ０．０６
德国（Ｇｅｒｍａｎｙ） １３　 ０．１０

　　２．机构分布
图３为２００７—２０１８年非遗研究的机构共现知

识图谱。设置发文量在３篇及以上的阈值，得出的

９个发文机构中，澳大利亚有３个，西班牙有２个。
从中心性看，这些机构的中介中心性均为０，说明各
机构之间缺乏交流。综合表２和图３可知，关于非
遗领域的主要研究机构为高校，且研究团体分布较
为分散；在机构合作情况中，各团体机构合作较少，
仅个别机构之间有少量弱合作关系，且尚未形成高
产并具有高影响力的引领机构来带动整个非遗领域

的发展和研究，这说明各研究机构有关非遗的探索
还有待深入。

３．作者分布
为考察非遗研究的作者分布情况，本研究将节

点类型选择为“Ａｕｔｈｏｒ”，设置 ＴＯＰ　Ｎ％＝１００％，
时间切片为１２，运行ＣｉｔｅＳｐａｃｅ得到如图４所示的
非遗研究的作者共现知识图谱。根据普赖斯公式［６］

（Ｎ＝０．７４９　槡ｍａｘ，ｍａｘ代表最高发文量作者的发
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图３　２００７—２０１８年非遗研究的机构共现知识图谱

表２　非遗领域文献机构排列

机构 所属国家发文量／篇
马来西亚国立大学（ＵｎｉｖＫｅｂａｎｇｓａａｎ　Ｍａｌａｙｓｉａ）马来西亚 ５
科尔多瓦大学（Ｕｎｉｖ　Ｃｏｒｄｏｂａ） 西班牙 ４
塞维利亚大学（Ｕｎｉｖ　Ｓｅｖｉｌｌｅ） 西班牙 ４
墨尔本大学（Ｕｎｉｖ　Ｍｅｌｂｏｕｒｎｅ） 澳大利亚 ４
格里菲思大学（Ｇｒｉｆｆｉｔｈ　Ｕｎｉｖ） 澳大利亚 ４

不列颠哥伦比亚大学（Ｕｎｉｖ　Ｂｒｉｔｉｓｈ　Ｃｏｌｕｍｂｉａ） 加拿大 ４
河北大学（ＨｅｂｅｉＵｎｉｖ） 中国 ３

布加勒斯特大学（Ｕｎｉｖ　Ｂｕｃｈａｒｅｓｔ） 罗马尼亚 ３
皇家墨尔本理工大学（ＲＭＩＴ　Ｕｎｉｖ） 澳大利亚 ３

文数），得出发文量满足２篇及以上的作者是该领域
的核心作者。统计得出２００７—２０１８年在非遗研究

领域满足普赖斯公式条件的核心作者共有７０位，但
高产作者数量极少，且网络分布图显示其中介中心
度都为０，其中发文数量较多的作者是 ＬＯＰＥＺ（５
篇）、ＪＡＣＯＢＳ（５ 篇）、ＳＣＨＯＦＩＥＬＤ（４ 篇）、ＫＩＭ
（４篇）。
由图４可知，各作者之间形成的合作关系相对

较弱。从以上分析中看出，该领域研究力量比较分
散，合作关系较为零散稀疏，核心研究节点尚未形
成。关联“机构分布”与“作者分布”两者比较其影响
力，发现其成正相关一致，说明学术机构与研究者两
者呈现相互促进关系，也说明了非遗领域的研究还
有很大的发展空间。

图４　２００７—２０１８年非遗研究的作者共现知识图谱

三、研究内容知识图谱及其分析

（一）学科研究方向分析
非遗作为蕴含历史发展的文化因子，它依附

于一定的载体呈现在大众的视野中并在不断变

化中实现积淀和传承。非遗研究其所涉学科十
分广泛，与其他学科的研究关联度较高且交叉趋

势日益明显，涵盖了艺术人文学、社会科学、环境
科学生态学、考古学、化学、地理学、艺术、材料等
学科。图５为２００７—２０１８年非遗研究的学科分
布，从图中可以看出，人文学科、社会科学、教育
教学研究是该类研究的主要学科，占比分别为

２１．１２％、２０．０６％、１０．９５％（部分文献主题属于
交叉学科）。
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图５　２００７—２０１８年非遗研究的学科分布

（二）研究主题结构分析
文献的关键词往往提炼了文章的核心主题，对

数据集中的文章关键词进行共现分析可以帮助研究

者了解非遗领域研究的热点［７］。将节点类型选择为
“Ｋｅｙｗｏｒｄ”，其 他 属 性 与 上 文 保 持 一 致，运 行

ＣｉｔｅＳｐａｃｅ生成如图６所示的２００７—２０１８年非遗研
究关键词共现知识图谱。结果显示，Ｎ＝１６７，Ｅ＝
３８７，Ｄｅｎｓｉｔｙ＝０．０２７９，产生１６７个节点，３８７条连
线，其中出现频率最高、共线最多的关键词是
“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（非物质文化遗产）”和
“ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（文化遗产）”。

图６　非遗领域文献关键词共现图谱

　　聚类分析能帮助研究者更高效地把握非遗领域
的研究内容和主题结构。基于关键词共现知识图
谱，将高频关键词进行聚类，得到图７所示的非遗领
域文献高频关键词聚类图。本研究选择了频次超过

６次的２８个非遗热点关键词（表３），出现频次越高
并且其中介中心性越高的关键词，越能反映研究的
热点。其中，“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（非物质
文化 遗 产）” “ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（文 化 遗 产）”
“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（非物质文化遗产）”“ｈｅｒｉｔａｇｅ
（遗产）”等核心概念相似的关键词出现频率位居前
四，且中介中心性都较高（均大于０．１），这表明了研
究领域对研究对象的高度明确和广泛认可，也证明
了该检索中检索词语设置的合理性。值得一提的
是，Ｃｈｉｎａ（中国）在频次排名第１１位，再次说明中国
非遗资源丰富，并在全球非遗研究领域占有重要
地位。
借助图谱节点的查询功能梳理相关文献，结合

关键词频次图表数据分析，得到如下五个主要的研
究主题：

１．有关非遗的内涵、知识、本质等理论研究
热点关键词主要包括“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌｈｅｒｉｔａｇｅ

（非物质文化遗产）”“ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（文化遗产）”
“ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（非物质遗产）”“ｈｅｒｉｔａｇｅ（遗产）”
“ｍｅｍｏｒｙ（记忆）”“ｃｕｌｔｕｒｅ（文化）”“ｉｄｅｎｔｉｔｙ（认同）”
“ｒｅｇｉｏｎ（地方）”。随着非遗概念的提出与发展，很多
学者开始关注非遗的内涵、理念和本质等理论方面
的研究。非物质文化遗产作为一种动态历史的沉淀
和具象呈现，是遗产、记忆和认同三大内在属性的多
维度呈现［８］。Ｓｍｉｔｈ等［９］介绍了非物质遗产概念对
于文化遗产的含义和性质，阐述了以文化遗产管理
为主题的国际学术研究。Ｖｅｃｃｏ［１０］从对法国文化遗
产概念的语义演变进行思考，认为应该在全球层面
上界定遗产的概念，界定从物质性遗产到非物质遗
产的定义，从根本上重视非物质文化遗产，从而保护
它们。Ｂｉｌｏｕｓ等［１１］基于澳大利亚阿纳姆岛东北部
土著人语言文化遗产的故事，认为非遗的本质是文
化记忆的体现，是有形遗产（文物）、非物质遗产（故
事）和土地本身相互依存并相互基于定义的存在，并
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图７　非遗领域文献高频关键词聚类图

表３　非遗领域文献关键词的词频排列
关键词 频次 中介中间性 关键词 频次 中介中间性

ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ／非物质文化遗产 ８７　 ０．１０ ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ／管理 １４　 ０．２６
ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ／文化遗产 ６８　 ０．１１ ｐｌａｃｅ／地方 １３　 ０．１３

ｉｎｔａｎｇｉｂｌｅ　ｈｅｒｉｔａｇｅ／非物质遗产 ５６　 ０．１６ ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ／经验 １１　 ０．０３
ｈｅｒｉｔａｇｅ／遗产 ４２　 ０．１３ ｐｏｌｉｔｉｃｓ／政治 １１　 ０．１４

ＵＮＥＳＣＯ／联合国教科文组织 ３８　 ０．０５ ａｒｃｈａｅｏｌｏｇｙ／考古学 ８　 ０．０２
ｔｏｕｒｉｓｍ／旅游 ３４　 ０．１０ ｓｉｔｅ／现场 ７　 ０．０３

ａｕｔｈｅｎｔｉｃｉｔｙ／原真性 ２１　 ０．０３ ｉｍｐａｃｔ／影响 ７　 ０．０２
ｉｄｅｎｔｉｔｙ／认同 ２０　 ０．２０ ｗｏｒｌｄ　ｈｅｒｉｔａｇｅ／世界遗产 ７　 ０．０６
ｍｅｍｏｒｙ／记忆 １９　 ０．２０ ｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅ　ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ／可持续发展 ６　 ０．００
ｃｕｌｔｕｒｅ／文化 １９　 ０．２５ ｃｉｔｙ／城市 ６　 ０．０２
Ｃｈｉｎａ／中国 １６　 ０．０４ ｃｌｉｍａｔｅ　ｃｈａｎｇｅ／气候变化 ６　 ０．０２

ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ／保护 １５　 ０．１０ ｓｕｓｔａｉｎａｂｉｌｉｔｙ／可持续性 ６　 ０．０２
ｌａｎｄｓｃａｐｅ／景观 １４　 ０．１０ ｍｕｓｉｃ／音乐 ６　 ０．０１

ｃｕｌｔｕｒａｌ　ｌａｎｄｓｃａｐｅ／文化景观 １４　 ０．０７ ｐｒｅｓｅｒｖａｔｉｏｎ／保存 ６　 ０．００

且认为遗产的保护工作应该全方面开展，其中故事、
地方、自然和故事传承者缺一不可。非遗包含的内
容十分广泛，每个国家及地区的非遗都有其各自的
文化属性和特征，致使研究者需要从不同的角度去
研究和解读不同类型的非遗文化。因此，对不同文
化属性的非遗进行内涵、知识、本质等方面的基础研
究成为了一大热点。

２．有关非遗创意旅游的生态构建与研究
学者对于非遗资源的研究一定程度上促进了非

遗旅游的开发工作。将非遗的传播和保护工作与大
众的旅游需求相结合，这也使非遗旅游在文化旅游
资源中占有较大的地位。非遗旅游作为一个庞大系
统包含了游客、居民还有政府企业等多方面，让民众
以观赏和参与的方式，从个人视角感知了解非遗的
知识和底蕴，同时也促进了非遗和旅游业两个体系
的发展。Ｇｏｎｚｌｅｚ［１２］基于日本的佛兰明高旅游业
中非遗旅游实例，论证了非遗旅游对个体认同之间

的影响，认为在全球化影响下非遗旅游对增强文化
认同具有推动作用。Ｐａｒｋ［１３］认为非遗与朝鲜历史
有着根深蒂固的原始联系，并重新定义了民族归属
的含义，这不仅有利于增加民族情感，而且对政治争
端和冲突也有一定的调节作用。Ｒｏｓｓ等［１４］对考古
遗产旅游提出更适合的创意旅游框架，研究了遗产
旅游的访客体验，阐明旅游供应商在促进创造性旅
游体验方面的作用，并基于考古旅游的物质性开发
了非物质非遗旅游。如今，非遗与旅游业融合得越
来越紧密。非遗为旅游地区提升文化价值、增强民
族认同感，同时旅游业给非遗带来更广泛的传播和
影响力，两者相辅相成，因此有关非遗创意旅游的生
态构建成为又一研究热点。

３．非遗保护中的原真性
在早期，原真性针对物质文化遗产被提出，

Ｌａｕ［１５］基于社会现实分析，认为原真性的对象不应
局限于物质事物，而应提及文物、日常生活仪式以及
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文化、宗教和娱乐活动，后逐渐扩展到非物质文化遗
产。国际非遗保护中的原真性主要分为以非遗本身
为客体的原真性研究和以游客为主体的体验原真性

两个方面。原真性是非遗保护的灵魂，但随着社会
现代化及非遗商品化，有些只为利益的行为正让文
化的原真性遭受侵蚀。Ｂｕｃｋｌｅｙ［１６］探讨了联合国教
科文组织为确定和保护世界遗产而制定的国际法框

架及其在国家一级的实施情况。Ａｌｉｖｉｚａｔｏｕ［１７］以瓦
努阿图沙画文化为例，探究美拉尼西亚群岛主要的
文化组织、博物馆和瓦努阿图文化中心等地方团体，
力求以新的方式来保护原真性，为全球文化如何主
动保护和发展遗产原真性提供新的视角。Ｆｕ等［１８］

将杭州手工艺博物馆作为案例进行分析，研究手工
艺类非遗如何通过现代化手段为游客提供真实体

验，展现非遗的原真性。Ｗｅｓｅｎｅｒ［１９］通过对英国伯
明翰珠宝区的传统企业和新型企业的代表人物进行

定性访谈，从起始体验、连续性体验、潜在与实际体
验三个维度分析非遗地方的原真性，阐明非遗地方
原真性体验与个体认同结构存在相关性。原真性是
非遗保护与传承的基石。研究者通过不同方法，分
别从不同角度出发对非遗原真性的保护方法进行探

索，这对非遗领域来极有意义且至关重要。

４．非遗数字化保护与研究
随着信息技术数字化在非遗领域的拓展应用，

非遗资源的存在、展示、传播和接受方式正在悄无声
息地发生巨大变化。其研究重点也从文化形态的研
究转移至非遗信息形态的研究，即通过采集、存储、
管理、展示和传播主要几个环节对非遗保护和开发。
非遗数字保护的国际研究课题可归纳为三个方面：
非遗的数字采集、数字保护和数字开发。Ｂｒｕｎｏ
等［２０］对非遗的虚拟现实展示技术选择和设计进行

了系统研究，提出了文化遗产基于虚拟现实系统
的发展战略，以及其展示系统的构建方法。Ｘｉａｏ
等［２１］回顾摄影测量、遥感地理信息技术、空间信息
科学及它们在非遗中的应用，通过实际案例研究
说明地理信息学能提高非遗保护并促进可持续旅

游。５Ｇ时代下，虚拟现实（ＶＲ）与增强现实（ＡＲ）技
术将应用得更加普及，它们将文化、艺术与科技三者
交融有助于非遗焕发新的生命力。非遗的数字化保
护和传播将成为新时代最强有力的保护方法与传播

方式。

５．非遗材料研究
通过对非遗项目涉及的某些材料进行研究，有

助于人们了解其成分和特性，这不仅有利于非遗材

料的获取与应用，而且对其他领域的材料应用有一
定的借鉴意义。Ｒｗａｗｉｉｒｅ等［２２］以乌干达树皮衣为
实例，从材料方面解释了乌干达树皮衣舒适性的原
因，并把树皮布材料与棉花类织物进行对比实验，比
较热导率、热扩散率、热吸收率、热阻、织物厚度和峰
值热流密度、透湿气性和蒸发阻力等性能，发现树皮
布材料的导热率在棉织物范围内，其热吸收率相对
低，湿气渗透性相对高。Ｚｈｅｎｇ等［２３］研究了中国西
南部的彝族、白族等一些少数民族使用的传统纺织
品，发现其天然纤维可以直接从杂草的叶背表面获
得后加捻成纱线。对于非遗领域涉及到一些传统的
工艺与材料，通过了解其特性并加以更好地改造和
应用，可以让它们在现代生活中发挥更大的价值，这
是非遗的另一种保护和传承方式。

（三）非遗知识基础的参考来源分析
对研究领域的知识基础进行探索，有助于厘清

相关主题概念并探索研究前沿。研究者通过对文献
引用轨迹的挖掘，能够分析出研究领域的基础知识
参考来源［２４］。ＣｉｔｅＳｐａｃｅ通过对共被引网络和中心
性数据的分析，来呈现文献的重要性［２５］。运行

Ｃｉｔｅｓｐａｃｅ，选择“Ｃｉｔｅｄ　Ｒｅｆｅｒｅｎｃｅ”作为节点类型，设
置时间切片为一年，设置“ＴＯＰＮ”为５０，“Ａｒｔｉｃｌｓ
Ｌａｂｅｌ　Ｔｈｒｅｓｈｈｏｄ”为４，生成２００７—２０１８年非遗研
究文献共被引知识图谱如图８所示，最后生成了

１７９个节点和３６６条连接线，密度为０．０２３。本文选
取非遗领域被引频次超过１０次（包含１０次）的前６
篇高被引文献进行分析，如表４所示。
图８中的节点为共被引频次在４以上（包含４）

的文献，节点越大，其被引频次越高，表明该文献越
可能在非遗研究领域中占奠基性地位。通过综合分
析被引文章的频次可以发现，被引频次较高的文献
来自学者Ｓｍｉｔｈ［９］和 Ｖｅｃｃｏ［１０］。文献［９］介绍了非
物质遗产概念对于文化遗产的含义和性质，阐述了
以文化遗产管理为主题的国际学术研究进展，辨析
了关于文化遗产意义、性质和价值的国际争论，并且
该书涉及到包括人类学、法律、遗产研究、考古学、博
物馆研究、民间文学艺术、建筑学等领域，再次说明
非遗研究学科交叉趋势明显。Ｖｅｃｃｏ［１０］分析了法国
文化遗产概念的演变过程、相关章程和决议问题，通
过对文化遗产物质性的认识，提出了非物质性遗产
需要被保护和重视。中介中心性最高的文献来自学
者Ｂｕｃｋｌｅｙ［１６］，他探讨了联合国教科文组织为确定
和保护世界遗产而制定的国际法框架，及其在国家
层面的实施情况。
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图８　非遗领域文献共被引图谱

表４　非遗领域被引频次超过１０次（含１０次）的

前６篇高被引文献

序号 被引频次 中介中间性 被引文献

１　 ２４　 ０．１２ ［２６］

２　 ２０　 ０．２１ ［１０］

３　 １８　 ０．０８ ［９］

４　 １３　 ０．０９ ［２７］

５　 １１　 ０．３３ ［１６］

６　 １０　 ０．１１ ［２７］

　　Ｓｍｉｔｈ等［９］、Ｖｅｃｃｏ［１０］、Ｂｕｃｋｌｅｙ［１６］等学者的高
被引文献间接反映了非遗研究领域的基础知识参考

来源。这些文献是该领域的经典文献，它们对非遗
领域的热点主题和研究趋势具有重要的理论价值和

参考意义。这些学者在该领域的研究方法、研究结
论和研究方向可能会影响非遗领域后续研究方向的

选择，并且未来的非遗热点也较为可能在他们的研
究基础上进行衍生。

（四）研究演进与前沿趋势分析
关键词共现时区视图 （Ｔｉｍｅｚｏｎｅ　ｖｉｅｗ）在时间

维度上呈现知识演进变化趋势的同时，又能够直观
呈现出不同研究阶段关键词的布局特征［２８］，总结出
研究主题在时间维度上的影响和演变的动态过程。
运行ＣｉｔｅＳｐａｃｅ得到非遗研究前沿关键词时序迁移
图谱（图９），并结合非遗研究文献量变化趋势（图

１），可将２００７—２０１８年非遗领域的研究划分为三个
阶段：第一阶段为２００７—２０１０年的奠基阶段，研究
重点在于非遗的概念辨析及其本质内涵，并且２００９
年学术界首次提出了“非遗旅游”的概念。第二阶段
是２０１１—２０１４年的成长阶段，研究者开始从非遗的
概念转而关注到非遗保护的原则及其本质内涵，研
究关键词包括“ｍｅｍｏｒｙ（记忆）”“Ｃｈｉｎａ（中国）”

“ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ（保 护）”“ｐｅｒｓｉｓｔｅｎｃｅ（持 续 性）”
“ａｕｔｈｅｎｔｉｃｉｔｙ（原真性）”“ＵＮＥＳＣＯ（联合国教科文
组织）”“ｉｄｅｎｔｉｔｙ（认同）”“ｐｏｌｉｔｉｃｓ（政治）”“ｔｒａｄｉｔｉｏｎ
（传统）”等。第三阶段为２０１５至今的深化研究阶
段，研究者关于非遗的研究更加微观、细致，重点通
过数字化技术手段对非遗进行保护及传播，产生了
数字人文的概念，包括“ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ（管理）”“ＶＲ
（虚拟现实）”“ｍｏｄｅｌ（模型）”“ｍｕｓｅｕｍ（博物馆）”
“ＧＩＳ（地理信息）”“ｅｄｕｃａｔｉｏｎ（教育）”“ＡＲ（增强现
实）”“ｄｉｇｉｔａｌ　ｈｅｒｉｔａｇｅ（数字遗产）”等关键词。

对图９中２０１６—２０１８年间出现频率较高的关
键词进行整理分类，可得到表５。从表５可以看出，

非遗旅游、非遗数字化是将来的研究发展方向，原真
性、多元性、可持续性仍然是将来几年的非遗研究的
指导原则，其中，非遗饮食、建筑景观、社交媒体、地
区参与等是该领域不断涌现的新兴研究方向和趋

势。从近三年的关键词演进变化中可以发现，不管
是通过物质性的产品媒介，还是非物质性的服务和
新媒体媒介，非遗正在以一种人们可接触的现代化
“新形象”重新进入大众视野。

四、结　语

本文借助ＣｉｔｅＳｐａｃｅ文献计量工具，对非遗领
域的研究文献进行数据可视化分析，分析其时空特
征和研究内容，探究了研究学科方向、非遗研究热点
和知识基础，并对具体的内容演进过程进行分析。

研究发现：

ａ）在时间维度上，２００７—２０１８年非遗领域的论
文数量呈明显的上升趋势。２００７—２０１０年为奠基
期，直到２０１１年每年的核心文献发布数量开始明显
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图９　全球非遗研究关键词迁移时序图

表５　２０１６—２０１８年非遗研究高频关键词分类

类别 关键词

非遗旅游 遗产旅游、创意旅游、旅游无形文化遗产、食品旅游、文化旅游、旅游地形象
非遗数字化 数字技术、可视化、ＶＲ遗产
非遗保护原则 存在的真实性、重新思考真实性、多样、超多样性、多元文化、可持续性
社交媒体 互联网、媒体、社交媒体
非遗饮食 地中海饮食、食品旅游、本地美食
建筑景观 博物馆、历史城市景观、历史建筑
非遗类目 天然纤维、蜡染、舞蹈、畜牧业、生活遗产、设计、产品、消费
地区参与 本地美食、社区、地方附件、社区参与

上升，并且２０１５年以来正处于非遗研究的井喷期。

在非遗领域发文量排名前３的国家分别为中国、美
国和英国。从机构分布和作者分布的分析中可以看
出，各研究力量之间合作程度较低，研究机构分布较
为分散，尚未形成高产并具有高影响力的研究机构
来影响并带动非遗领域的研究和发展。

ｂ）非遗研究领域的研究热点的内容分布为以
下五个方面：非遗的内涵、知识、本质等理论基础；非
遗创意旅游；非遗的原真性；非遗的数字化保护与传
承；非遗材料研究。非遗研究主题较为集中，早期侧
重于理论研究，后期逐渐重视非遗文化应用实践和
数字化保护。并且，在非遗文化应用实践中，“非遗
旅游”依然独占鳌头。

ｃ）从发展趋势看，全球的非遗研究自提出后经
历了奠基、成长和深化研究三个阶段。“非遗旅游”

和“非遗数字化”依旧是将来的研究发展方向，“原真
性”和“多元性”也依旧是非遗传承与发展的指导原
则，其中，非遗饮食、建筑景观、社交媒体、地区参与
等是该领域不断涌现的新兴研究方向和趋势。

本研究尚存在一些不足之处。第一，在数据样
本选取上，选用主题词语搜索可能导致部分文献未

被选取，在一定程度上将会影响研究的全面性。第
二，在研究方法上，ＣｉｔｅＳｐａｃｅ软件在运用时只是在
一定阈值基础上选取部分高频关键词，对一些可能
成为研究热点的低频关键词没有加入考虑范围内，
不能反映数据的完整信息。第三，在研究热点解读
上，聚类效果同质性不够高，结合关键词聚类和频次
数据表进行热点解读具有一定的主观性，可能在一
定程度上影响研究的准确性。期待未来研究能够采
用更全面、准确的样本数据，基于软件分析并结合其
他多元化的研究方法，更全面地反映非遗领域的研
究实况。
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