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  摘 要:
 

技术转移作为深化科技成果转化的重要环节,能够助力企业提高技术创新能力。借助双重差分法评估

国家技术转移中心的设立对企业新质生产力的影响、机制与异质性,发现国家技术转移中心能提升企业新质生产

力,且上述作用随时间的变化而增强。机制分析显示,国家技术转移中心通过促进技术市场交易、增强技术溢出效

应并扩大空间溢出范围、强化产学研合作等机制,有效提升企业新质生产力。异质性分析发现,国家技术转移中心

仅对知识产权保护水平较高的地区、成立时间较短的企业和服务业企业的新质生产力存在促进作用。上述研究结

论可为我国完善技术转移体制机制、提升企业新质生产力提供政策启示。
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Abstract:
  

Technology
 

transfer
 

is
 

a
 

crucial
 

link
 

in
 

deepening
 

the
 

commercialization
 

of
 

scientific
 

and
 

technological
 

achievements,
 

and
 

enterprises
 

can
 

enhance
 

their
 

technological
 

innovation
 

capabilities
 

by
 

undertaking
 

technology
 

transfer.
 

By
 

employing
 

the
 

difference-in-differences
 

method
 

to
 

evaluate
 

the
 

impact,
 

mechanisms
 

and
 

heterogeneity
 

of
 

the
 

establishment
 

of
 

National
 

Technology
 

Transfer
 

Centers
 

(NTTCS)
 

on
 

enterprise
 

new
 

quality
 

productivity,
 

it
 

is
 

found
 

that
 

NTTCS
 

can
 

enhance
 

enterprise
 

new
 

quality
 

productivity,
 

and
 

the
 

above
 

effect
 

intensifies
 

over
 

time.
 

Mechanism
 

analysis
 

shows
 

that
 

NTTCS
 

enhance
 

enterprise
 

new
 

quality
 

productivity
 

through
 

mechanisms
 

such
 

as
 

promoting
 

technology
 

market
 

transactions,
 

strengthening
 

technology
 

spillover
 

effects,
 

expanding
 

spatial
 

spillover
 

ranges,
 

and
 

reinforcing
 

industry-university-research
 

cooperation.
 

Heterogeneity
 

analysis
 

reveals
 

that
 

NTTCS
 

only
 

have
 

a
 

promotional
 

effect
 

on
 

the
 

new
 

quality
 

productivity
 

of
 

enterprises
 

in
 

regions
 

with
 

higher
 

levels
 

of
 

intellectual
 

property
 

protection,
 

young
 

enterprises,
 

and
 

service
 

industry.
 

The
 

above
 

conclusions
 

can
 

provide
 

policy
 

enlightenment
 

for
 

China
 

to
 

improve
 

the
 

technology
 

transfer
 

system
 

and
 

mechanisms
 

and
 

for
 

enterprises
 

to
 

enhance
 

new
 

quality
 

productivity.
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  目前,中国经济正处在转换增长动力的攻关期,
迫切需要探寻经济增长的“新动力”。党的二十届三

中全会提出要“健全因地制宜发展新质生产力体制

机制”。新质生产力是以科技创新为主导力量的生

产力,其核心是科技创新与高效生产力的融合。在

全球科技和产业格局加速演进的背景下,发展新质

生产力不仅是实现我国经济高质量发展的强劲引

擎[1],更是突破国际技术封锁进而提升综合竞争力

的战略选择[2]。因此,加速培育和提升新质生产力

已成为未来一段时期内我国经济重点突破的战略

任务。
虽然我国拥有新技术大规模应用和迭代升级的

超大规模市场、完备的产业体系优势,但由于制约技

术转移和成果转化的体制机制障碍依然存在,企业

普遍面临科技成果“接不住、用不了”的困境,严重制

约了新质生产力的发展。为了促进科技成果转化、
提升国家创新能力,科技部早在2013年便制定实施

了《技术市场“十二五”发展规划》,提出通过建设国

家技术转移中心突破技术转移的瓶颈制约,并于当

年启动了北京中关村国家技术转移集聚区建设工

作。2017年,国务院印发实施《国家技术转移体系

建设方案》,进一步明确要构建覆盖全国、功能完善、
运行高效的技术转移体系。2020年,中共中央、国
务院发布了《关于构建更加完善的要素市场化配置

体制机制的意见》,强调技术要素市场化配置的重要

性,为技术转移中心建设提供了制度保障。国家技

术转移中心设立的主要目的在于构建高效协同的创

新生态:通过搭建技术供需对接平台,提供技术转让

和知识产权服务,以此激活技术市场交易,解决技术

转移渠道不畅难题;通过跨区域、跨行业技术交流合

作,增强技术溢出效应,扩大知识扩散的辐射范围;
强化产学研合作,促进联合研发、专利共享与人才流

动,畅通科技成果转化渠道,进而增强企业创新能

力。尽管国家技术转移中心在国家创新体系中扮演

着重要角色,并通过打通科技创新在技术转移和成

果转化过程中的堵点,对企业创新产生了显著影

响[3],但目前鲜有文献从新质生产力的角度研究国

家技术转移中心的运作机制和建设成效。
鉴于此,本文以国家技术转移中心的设立为准

自然试验,基于2011—2022年中国A股上市公司

与城市层面的匹配数据,借助多期双重差分模型

(Difference-in-Differences,DID)研究技术转移对企

业新质生产力的影响、机制与异质性。本文可能的

边际贡献有:一是丰富新质生产力领域的研究。现

有文献多关注技术创新对新质生产力的促进作用,
忽视了技术转移的重要作用。本文研究国家技术转

移中心设立对企业新质生产力的影响,不仅契合党

中央强化国家战略科技力量的目标导向,还能够丰

富新质生产力影响因素的相关文献。二是将技术转

移领域的研究从国外技术引进拓展至国内技术转

移。已有文献多基于国外技术引进视角研究技术转

移的宏观与微观效应,本文以国家技术转移中心为

研究对象,不仅将技术转移领域的研究视角从国外

技术引进拓展到国内技术转移,还从新质生产力的

视角丰富了技术转移及其经济后果的研究。三是基

于多个层面打开国家技术转移中心提升企业新质生

产力的机制黑箱。本文从技术市场交易、技术溢出

和产学研合作三个层面,分析国家技术转移中心促

进新质生产力提升的内在机制,有助于深入理解技

术转移提升新质生产力的具体渠道,进而为国家因

地制宜发展新质生产力提供科学依据。

一、文献回顾与研究假说

(一)文献回顾

  与本文密切相关的第一支文献是对企业新质生

产力的研究。新质生产力以劳动者、劳动资料、劳动

对象及其优化组合的跃升为基本内涵,是新的高水

平的现代化生产力[4],其“新”主要体现在新技术与

新产业等方面[5]。首先,新技术是生产力的决定性

因素[4]。发展新质生产力需要以新技术为重要依

托[6],特别是数智技术已成为推动企业实现前沿技

术创新的关键动力,并为企业构筑新质生产力奠定

“新基础”[7]。例如,集各类先进制造技术于一体的

机器人,便是新质生产力的直接体现和“新引擎”[8]。
其次,新产业是新质生产力发展的重要落脚点[6]。
新质生产力通过技术革命性突破和生产要素创新性

配置,推动全要素生产率的提升,从而催生新的产业

并加速产业结构变革[9-10]。
与本文密切相关的第二支文献是对技术转移经

济后果的研究。科技创新只有通过技术扩散和应用

才能发挥作用[11]。技术转移是企业间知识溢出的

有效途径,有利于科技成果的转移与转化,进而激发

企业创新活力[12-13]。此外,技术转移还可以促进创

新链和产业链深度融合,带动产业升级[14]。按技术

来源划分,技术转移可分为国际技术转移和国内技

术转移。一种观点认为,国际技术转移对产业升级

的促进作用大于国内技术转移[15],企业在受到强制

性环境规制后,技术进步路径也更偏向于从国外引
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进技术[16]。另一种观点认为,自主创新对创新绩效

的促进作用更加明显[17],因此,应大力推动国内技

术转移,促进技术溢出,进而增强科技成果转化效

果。作为国内技术转移和市场应用之间的桥梁,国
家技术转移中心本质上属于高级别的科技中介机

构,它能够通过提供全链条和综合性的服务,助力技

术创新的供需匹配,从而促进科技成果转化[18]。已

有文献证实,国家技术转移中心推动了高校和企业

的技术转移,且能够提升区域创新绩效[3]。虽然学

界广泛认可国家技术转移中心在国家创新体系中的

重要地位,且认为科技创新能够促进新质生产力增

长,但鲜有文献关注国家技术转移中心对新质生产

力的影响。
(二)研究假说

  新质生产力是符合新发展理念的先进生产力质

态,其核心在于通过技术革命性突破、生产要素创新

性配置和产业深度转型升级,推动高质量发展[19]。
具体而言,新质生产力的“新”体现为构成要素的创

新与升级,包括新型劳动者、新型劳动对象和新型生

产工具;新质生产力的“质”体现为高质量增长,即通

过基础科学研究实现技术突破,并深度赋能劳动者、
劳动对象和生产工具,进而超越传统生产力,实现生

产率和经济效益的高质量增长。国家技术转移中心

作为科技成果转化的重要平台,通过优化劳动力和

生产工具的配置,对新质生产力的形成与发展发挥

重要作用。首先,国家技术转移中心通过培养技术

转移人才和建设技术经纪人队伍,提升劳动者的科

技素养和创新能力。这类新型劳动者能够更好地适

应数字化、智能化的生产环境,成为推动新质生产力

发展的核心力量。其次,国家技术转移中心通过推

动关键核心技术的转移与应用,赋能生产工具的智

能化与数字化,推动产业转型升级,为新质生产力的

高质量发展奠定坚实基础。
根据技术扩散理论,技术市场作为创新资源配

置和技术要素流通的主要渠道,与国家创新体系建

设和科技成果转移扩散密切相关[12]。国家技术转

移中心的核心功能之一便是促进技术市场交易。与

高校技术转移中心主要服务于本校技术成果转化不

同,国家技术转移中心通过构建全国性、跨区域的技

术供需对接平台促进技术市场交易,由此带来的技

术扩散可为企业提升新质生产力提供外部技术支

持。首先,国家技术转移中心可通过技术市场交易

平台整合多所高校、科研院所及企业的技术资源,推
动技术供需双方的有效对接,由此带来的技术交易

效率提升可以显著增强企业技术创新能力[18,20],从
而提升新质生产力。其次,技术市场交易平台还能

提供技术转让和授权服务,使企业能够快速引进先

进技术,缩短研发周期和成本,提高技术创新的市场

响应速度[17]。最后,国家技术转移中心通过提供知

识产权保护和管理服务,帮助企业在技术交易过程

中维护自身权益并规避法律风险,由此激励更多企

业参与技术创新和交易[3,21],从而丰富企业提升新

质生产力的外部知识来源。据此,提出本文第一个

研究假说:
H1:国家技术转移中心通过促进技术市场交易

提升新质生产力。
根据外部性理论,国家技术转移中心通过促进

技术交流、合作和转移,能够产生技术溢出效应。技

术溢出本质上是企业对外部异质知识的获取、重组

与利用[22],这有助于促进创新理念与创新方法革

新,加速发现前沿技术。作为高级别的科技中介机

构,国家技术转移中心依托全国网络,为企业提供了

技术知识展示、搜寻和流通的可靠平台[23],帮助企

业快速且精准地搜寻前沿技术与知识[22,24],有助于

推动先进技术在全国范围内的传播与应用,进而产

生技术溢出效应[12,25]。此外,国家技术转移中心还

能提供与创新相关的资金、设备和人才支持等综合

服务[15],优化研发资源配置,提高劳动力、设备与资

本要素的质量,并通过要素流动,产生竞争效应和示

范效应,进而增强技术溢出效应。企业通过获取外

部技术溢出可有效打破本地知识锁定效应,由此产

生的新知识、新理念和新方法能够驱动新质生产力

增长。据此,提出本文第二个假说:
H2:国家技术转移中心通过增强技术溢出效应

提升新质生产力。
根据交易费用理论,研发联盟能够降低交易费

用,促进企业创新[26]。作为研发联盟的重要组织活

动,产学研合作可通过知识与技术共享、联合研发等

推动技术创新,因此也是国家技术转移中心提升企

业新质生产力的重要渠道。一方面,国家技术转移

中心通过与地方政府、企业、高校等签署合作协议,
共同打造创新平台,促进产学研合作;另一方面,国
家技术转移中心还积极探索国际合作新模式和新途

径,与“一带一路”合作伙伴共建技术转移中心及创

新合作中心。通过国家技术转移中心建设的产学研

合作平台,高校、科研机构与企业之间不仅能够实现

知识和技术的共享[27-28],产生更具突破性和新颖性

的创新成果,还能够加快创新成果的应用和产业化,
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进而催生出新产业、新模式和新动能,加速企业形成

新质生产力。据此,提出本文第三个假说:
H3:国家技术转移中心通过强化产学研合作提

升新质生产力。

二、数据与模型设定

(一)数据来源

  本文选取2011—2022年875家中国沪深A股

上市公司作为研究样本,剔除金融类和ST类企业,
最终得到10204个观测值。企业财务数据来自国泰

安数据库,城市数据来源于《中国城市统计年鉴》。
为消除极端值的影响,本文对连续变量进行上下

1%缩尾处理。
(二)模型设定

  由于我国国家技术转移中心是分批次设立的,
因此本文构建多期双重差分模型进行实证研究。构

建具体模型如下:

Nproit=α0+α1DT_Treat+α2controlsit+
βi+γt+εit (1)

其中:Npro为被解释变量,代表企业新质生产力;
DT_Treat为国家技术转移中心是否设立的虚拟变

量;controls为企业和省市区层面的控制变量;βi 和

γt 分别代表企业和时间固定效应;εit 为随机扰动项。
(三)变量说明

  1.被解释变量

被解释变量是企业新质生产力(Npro)。新质

生产力是符合新发展理念的先进生产力质态。本文

借鉴宋佳等[29]的研究,基于生产力二要素理论构建

新质生产力指标体系,具体包括劳动力和生产工具

两个一级指标。其中,劳动力包括活劳动和劳动对

象两个二级指标,生产工具包括硬科技和软科技两

个二级指标。将二级指标又进一步细分为11个三

级指标,最后利用熵值法对指标体系进行合成,形成

企业新质生产力指标。具体指标体系如表1所示。
表1 新质生产力指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 具体测度方法

劳动力

活劳动

劳动对象

研发人员薪资占比 研发费用—工资薪酬/营业收入

研发人员占比 研发人员数/员工人数

高学历人员占比 本科以上人数/员工人数

固定资产占比 固定资产/资产总额

制造费用占比 制造费用/主营业务成本

生产工具

硬科技

软科技

研发折旧摊销占比 研发费用-折旧摊销/营业收入

研发租赁费占比 研发费用—租赁费/营业收入

研发直接投入占比 研发费用—直接投入/营业收入

无形资产占比 无形资产/资产总额

总资产周转率 营业收入/平均资产总额

权益乘数倒数 所有者权益/资产总额

  2.解释变量

本文的解释变量为技术转移(Treat=DT×
Post)。目前,我国已建立12个国家技术转移中心,
分别位于北京、江苏、山东、广州、上海、吉林、福建、
湖北、陕西、河南、四川和海南。国家技术转移中心

的服务范围并不局限于单个城市,而是以省域为基

础,通过区域协同和跨区域合作实现更广泛的辐射

效应。因此定义虚拟变量DT,当企业所在省市区

建有国家技术转移中心时,DT=1;否则,DT=0。
根据各地区国家技术转移中心建立的时间定义虚拟

变量Post,在某地区建立国家技术转移中心的当年

及后续年份,Post=1;否则,Post=0。
3.控制变量

参考已有研究[3],本文选取企业和省市区层面

的控制变量如下:企业规模(Size),用企业资产的自

然对数衡量;企业成立时间(Age),用企业上市的年

数衡量;资产负债率(Lev),由负债总额与资产总额

之比得到;资本成本(Capex),由资本支出与资产总

额之比得到;地区经济发展水平(Agdp),用地区人

均GDP加1取自然对数得到;地区人口数(Pop),
用地区人口数加1取自然对数得到。

三、实证结果分析

(一)基准回归结果

  表2报告了基准回归结果。第(1)列的结果显

示Treat的估计系数显著为正,说明国家技术转移

中心能够提升企业新质生产力。第(2)和(3)列分别

纳入了控制变量、年份和企业固定效应,Treat的估

计系数分别在1%和5%的水平上显著为正,说明国

家技术转移中心的设立能够促进企业新质生产率提
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升。以第(3)列的结果为例,位于国家技术转移中

心所在省市区的企业,从中心设立前到设立后其

新质生产力年度增幅比其他企业高15.19%。这

表明,作为国家创新体系的重要组成部分,国家技

术转移中心确实能够发挥国家战略科技力量的重

要作用,通过提升企业新质生产力促进经济高质

量发展。
表2 基准回归结果

变量 (1) (2) (3)

Treat 0.4231***
(8.3263)

0.5615***
(9.1985)

0.1519**
(2.3685)

控制变量 否 是 是

年份固定 否 否 是

企业固定 否 否 是

N 10204 10204 10204
R2 0.0067 0.0707 0.1035

  注:括号内为t统计值;*、**和***分别表示P<0.1、P<
0.05、P<0.01。下同。

(二)平行趋势检验

  DID模型有效使用的前提是实验组和对照组在

政策实施前保持一致的变化趋势。考虑到不同试点

地区所在企业受到政策冲击的时间不一致,本文为

各试点地区构建了国家技术转移中心设立的相对时

间值虚拟变量,即pre_3~pre_1、current、post_1~
post_3,分别代表国家技术转移中心设立前3年、国
家技术转移中心设立当年、国家技术转移中心设立

后3年。平行趋势检验结果如图1所示。由图1可

见,在国家技术转移中心设立前,回归系数均不显

著,说明实验组和对照组企业在国家技术转移中心

设立前的新质生产力不存在显著差异,这符合平行

趋势假设;在国家技术转移中心设立后,回归系数逐

渐变大,说明国家技术转移中心对企业新质生产力

的促进作用随时间的变化而增强。

图1 平行趋势检验

(三)稳健性检验

  1.异质性处理效应

由于多时点DID模型的双向固定效应估计量

存在“异质性处理效应”,这可能导致多模型的识别

效果出现严重的估计偏误,所以本文通过“异质性—
稳健”估计量进行稳健性检验①。首先,使用 De

 

Chaisemartin等[30]提出的负权重诊断方法进行稳

健性检验。结果显示,总权重数为968,负权重数为

0,说明基准回归不存在严重的估计偏误。其次,依
据Borusyak等[31]提出的“插补估计量”进行稳健性

检验。结果发现,在国家技术转移中心成立前,实验

组和控制组不存在显著趋势,表明异质性处理效应

对基准估计结果无实质性影响。
2.安慰剂检验

由于使用多时点DID模型评估国家技术转移

中心设立的政策效果,可能会受到一些不可观测的

系统性因素干扰。因此,借鉴余长林等[32]的做法,
本文进行如下安慰剂检验:在样本企业中,随机抽取

123个企业作为实验组,并随机设定国家技术转移

中心设立的时间,重复该过程500次。所得的500
个估计系数大多接近,明显异于基准回归的估计系

数,进一步说明基准结论是稳健的。
3.PSM-DID估计

为避免数据选择性偏差,本文采用PSM-DID
方法进行估计。运用1∶1的最近邻匹配法,为国家

技术转移中心所在省市区的企业寻找满足共同支撑

条件的最优对照组,剔除非共同支撑部分,得到新数

据集。结果显示,基于PSM-DID方法的回归结果

依然证实国家技术转移中心能够提升企业新质生

产力。
4.替换核心解释变量

根据符淼[33]的研究,技术溢出效应随地理距离

的增加而减弱,在1~2个省范围或800千米以内为

技术密集溢出区,800千米以上为快速下降区。因

此,本文以800千米为标准重新定义DT:距离国家

技术转移中心所在城市800千米以内的企业,DT
赋值为1,否则为0。此时,处理组和控制组的分类

不再受是否为同一省域的条件限制。结果显示,
Treat的系数依然显著为正。
5.替换被解释变量

本文将新质生产力的评价指标分解为科技

生产力、绿色生产力和数字生产力3个一级指
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标、6个二级指标和18个三级指标,并在省级层

面重新测算各地区的新质生产力。结果显示,国
家技术转移中心显著提升了省级层面的新质生

产力。
6.排除其他干扰因素

首先,在样本期间内,2020年爆发的新型冠

状病毒感染疫情对我国企业发展产生了非常大

的影响,为了减少异常年份对研究结果的不确定

性,剔除2020—2022年数据后回归。结果显示,
在剔除异常年份后,国家技术转移中心对企业新

质生产力促进作用依然显著为正。其次,为排除

高校技术转移中心建设的影响,本文进一步控制

各省市区高校技术转让合同金额。表2第(2)列
的结果显示,国家技术转移中心的影响依然显著

为正。

四、进一步分析:机制与异质性

(一)机制分析

  1.技术市场交易机制

本文从宏观与微观两个层面检验技术市场交易

机制。首先,选取各省技术转让市场成交合同金额的

自然对数值作为地区层面的技术市场交易指标(iptl)。
表3第(1)—(3)列结果显示,国家技术转移中心显著提

升了地区技术市场交易额,说明国家技术转移中心的

确实现了助力技术市场交易的功能,因此能够提升企

业新质生产力。其次,使用企业每年专利转让次数(加
1取自然对数)作为微观层面的技术市场交易指标

(NT)。第(4)—(6)列的结果显示,国家技术转移中心

显著促进了企业专利转让,进一步验证了其通过促进

技术市场交易来提升企业新质生产力的作用。
表3 技术市场交易机制

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
iptl iptl iptl NT NT NT

Treat
1.9912*** 1.6277*** 1.3381*** 0.0532*** 0.0480*** 0.0376***

(29.4503) (26.3367) (19.3770) (5.4709) (4.1181) (3.0923)
控制变量 否 否 是 否 否 是

年份固定 否 是 是 否 是 是

城市固定 否 是 是 否 否 否

企业固定 否 否 否 否 是 是

N 2386 2386 1437 10204 10204 10204
R2 0.2665 0.3753 0.4061 0.0028 0.0132 0.0557

  2.技术溢出机制

由于技术溢出无法被直接观测,因此本文借

鉴谢红军等[34]和郑曼妮等[3]的研究,使用企业发

明专利引用的专利数量(反双曲正弦转换变换,
Fcitation1)和非发明专利数量(反双曲正弦转换变

换,Fcitation2)衡量企业获取的技术溢出程度。表

4第(1)和(2)列的结果显示,Treat的估计系数均

显著为正,表明国家技术转移中心能够促进企业

获取外部技术溢出。此外,技术溢出往往是双向

的,引用方在技术应用过程中会对被引企业的技

术进行反馈,由此推动技术的迭代升级,进而实现

技术反馈的良性循环。因此,本文借鉴刘修岩

等[35]的做法,使用专利被引用数据来衡量企业对

其他企业的技术溢出程度。第(3)列使用企业专

利被引用的次数总和衡量技术溢出程度,第(4)列
使用企业专利被异地企业引用的次数,结果均显

示国家技术转移中心能够促进企业的技术溢出。
值得指出的是,专利被异地企业所引用的数据无

法明确显示专利在多大地理范围内被引用,因此

本文进一步使用引用专利主体所在城市的数量

(加1取自然对数)作为被解释变量。第(5)列的

结果显示,国家技术转移中心能够促进企业专利

被更多城市的企业引用,说明其不仅促进了技术

溢出,还扩大了技术溢出的空间范围。据此可以

认为,国家技术转移中心能够通过技术溢出效应

提升企业新质生产力。
3.产学研合作机制

本文将上市公司与高校、研究院及研究所联合

申请的专利定义为产学研合作专利(iur)。表5第

(1)—(3)列的结果显示,国家技术转移中心显著提

升产学研合作专利的数量。此外,本文还进一步分

析国家技术转移中心对企业是否申请产学研合作专

利(If_iur)的影响。第(4)—(6)列的结果显示,国
家技术转移中心能够促进企业进行产学研合作。上

述结果说明,国家技术转移中心可通过促进产学研

合作提升企业新质生产力。
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表4 技术溢出机制

变量
(1) (2) (3) (4) (5)

Fcitation1 Fcitation2 lnircited lnircited_oc lnircited_ocn

Treat
0.1743** 0.1361** 0.3050*** 0.3333*** 0.3210***

(2.1337) (2.6472) (14.0056) (16.4715) (14.9046)
控制变量 是 是 是 是 是

年份固定 是 是 是 是 是

企业固定 是 是 是 是 是

N 6756 6756 10204 10204 10204
R2 0.1455 0.1357 0.5198 0.5266 0.5183

表5 产学研合作机制

变量
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
iur iur iur If_iur If_iur If_iur

Treat 0.3461***
(6.2379)

0.3256***
(5.0454)

0.2757***
(4.1347)

0.0203***
(5.7834)

0.0151***
(3.5628)

0.0125***
(2.6048)

控制变量 否 否 是 否 否 是

年份固定 否 是 是 否 是 是

企业固定 否 是 是 否 是 是

N 10204 10204 10204 10204 10204 10204
R2 0.0037 0.0035 0.0211 0.0032 0.0061 0.0330

(二)异质性分析

  1.地区知识产权保护强度

知识产权保护是激励企业进行技术转移的制

度保障。本文根据企业所在城市知识产权保护强

度的中位数,将样本划分为产权保护水平低和高

的两组分别进行回归。表6结果显示,仅在知识

产权保护水平较高的地区,国家技术转移中心才

能提升企业新质生产力。这可能是因为,在知识

产权保护强度较低的情况下,企业的技术转移收

益难以得到有效保障,进而限制了国家技术转移

中心的作用发挥。
表6 知识产权保护强度异质性

变量
(1) (2)

知识产权保护弱 知识产权保护强

Treat
-0.1265 0.3988***

(-1.4704) (4.0867)
控制变量 是 是

年份固定 是 是

企业固定 是 是

N 5444 4611
R2 0.0835 0.1402

组间差异检验P 值 0.0000

  2.企业成立时间异质性

根据企业成立时间的中位数,将样本划分为成

立时间较长和较短的两组分别进行回归。表7的结

果显示,国家技术转移中心仅对成立时间较短的企

业的新质生产力存在促进作用。可能的原因在于:
成立时间较短的企业通常缺乏自主创新的资源和能

力,因而更加依赖外部的技术支持。
表7 企业成立时间异质性

变量
(1) (2)

成立时间较长 成立时间较短

Treat
-0.0385 0.2304***

(-0.3615) (2.8508)
控制变量 是 是

年份固定 是 是

企业固定 是 是

N 3713 6491
R2 0.1169 0.0984

组间差异检验P 值 0.0000

  3.行业异质性

表8报告了将样本分为制造业和服务业分别进

行回归的结果,结果显示国家技术转移中心仅对服

务业企业的新质生产力存在促进作用。可能的原因

是:服务业的技术大多属于软性知识范畴,可通过技

术转移中心的培训、咨询和专利授权,迅速吸收外部

知识并将其转化为新质生产力;相比之下,制造业的

技术则更多依赖专用设备等硬资产,其技术转移过

程需配套生产线改造和工人技能适配,需要更长的

周期和更高的成本。
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表8 行业异质性

变量
(1) (2)

制造业 服务业

Treat
0.1099 0.2732**

(1.4269) (2.3547)
控制变量 是 是

年份固定 是 是

企业固定 是 是

N 6916 3288
R2 0.0982 0.1242

组间差异检验P 值 0.0000

五、结论与建议

(一)研究结论

  加强国家技术转移体系建设是推进经济高质量

发展的重要举措。本文依托国家技术转移中心的设

立构建准自然实验,借助多时点DID模型,研究技术

转移对企业新质生产力的影响,得到的主要结论有:
第一,相对于未设立国家技术转移中心的省市

区的企业,国家技术转移中心显著提升了其所在区

域的企业新质生产力,上述结论在经过一系列的稳

健性检验后依旧成立。动态分析显示,国家技术转

移中心对企业新质生产力的促进作用随时间的变化

而增强,表明技术转移对企业新质生产力具有持久

的促进作用。
第二,国家技术转移中心主要通过三大机制提

升企业新质生产力:一是促进技术市场交易,二是增

强技术溢出效应并扩大空间溢出范围,三是强化产

学研合作。上述发现有助于深入理解国家战略科技

力量影响微观企业创新发展的具体渠道,进而为国

家创新驱动发展战略的推进提供科学指导。
第三,国家技术转移中心对企业新质生产力的

促进作用存在多个层面的异质性。仅在知识产权保

护水平较高的地区、成立时间较短的企业和服务业

企业样本中,国家技术转移中心才显示出其对企业

新质生产力的促进作用,这一发现可为政府因地制

宜发展新质生产力提供决策依据。
(二)政策建议

  根据上述研究结论,本文提出以下政策建议:
第一,深化国家技术转移机制改革。一方面,加

速国家技术转移中心建设进程,逐步扩大建设范围,
优化技术转移服务体系,提高技术转移效率。另一

方面,积极完善技术市场交易规则,降低交易成本,
促进技术成果的快速转化。此外,还应加强技术溢

出效应的监管与引导,扩大技术溢出的空间范围,以

实现区域间技术资源的优化配置,推动经济高质量

发展。
第二,因地制宜发展新质生产力。国家技术转

移中心对企业新质生产力的促进作用存在异质性,
特别是在知识产权保护水平较高的地区效果更为显

著,因此地方政府应因地制宜,制定符合本地实际的

技术转移政策。在知识产权保护水平较高的地区,
重点加大技术转移力度,通过增强技术溢出效应,实
现地区新质生产力快速提升;在知识产权保护力度

较弱的地区,则积极完善知识产权保护政策,为技术

转移创造良好的法治环境。
第三,提升企业创新能力。一方面,企业应利用

国家技术转移中心的平台优势,深化与高校、科研机

构的产学研合作,持续提升创新能力。此外,企业还

应加强知识产权的申请和保护,推进技术成果的有

效转化和商业化。另一方面,政府应制定相关政策,
激励企业技术创新,如提供研发补贴和税收优惠等

支持措施。通过增强企业创新能力,充分发挥国家

技术转移中心的资源优化配置功能,持续提升企业

新质生产力。
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