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浙江省经济增长质量与数量的耦合分析

吕　品,褚桂楠,杨　君
(浙江理工大学经济管理学院,杭州３１００１８)

　　摘　要:从经济结构、有效性、稳定性、福利分配和资源环境五个方面构建经济增长质量的评价体系,使用主成分

分析方法测度了浙江省１９９３—２０１４年的经济增长质量和数量,并利用耦合机制分析浙江省经济增长质量和数量的耦

合情况.结果显示:浙江经济增长质量与数量长期处于交替上升状态,现阶段数量主导特征明显;经济结构和福利分配

对经济增长质量有着重要促进作用,有效性和稳定性作用逐渐下滑,资源环境的作用在近几年提升明显;经济增长质量

和数量耦合度呈上升趋势,现阶段仍未跨越粗放型数量增长阶段,但未来进入高耦合质量型增长趋势显现.
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　　改革开放以来,中国经济高速发展创造了举世

瞩目的增长奇迹.然而,长期的政府主导、高能耗、
价值链低端加工等发展方式也导致了许多问题,如
经济结构失衡、贫富差距拉大、资源环境恶化等,严
重制约了中国经济持续健康发展.在新常态下,政
府和学界也越来越多地转向质量视角以重新审视中

国经济增长.在中国经济进入新常态的同时,浙江

经济增长率也由１９９３年的２２％下降到２０１４年的

７．６％,原有的传统增长动力正在逐步减弱,新的增

长动力还处在重构之中,因此经济持续增长面临严

峻挑战,亟须加快推进经济增长动力转换步伐,实现

高质量、高效益、可持续增长模式.那么,现阶段浙

江省的经济增长质量发生了何种变化? 经济增长质

量和数量的协调发展情况如何? 对上述问题的研

究,有助于科学判断浙江省经济发展的整体特征,且
利用耦合机制分析浙江经济增长质量和数量的耦合

情况,还能为政府制定未来发展政策提供统计依据

与经验支撑.

一、经济增长质量相关研究的文献综述

自古典经济学以来的经济增长理论,多从经济

增长的源泉、动力和形成机制视角分析经济增长问

题,即经济增长的数量.而经济增长质量则是相对

于经济增长数量而言的另一个研究范畴,学者多从

狭义与广义两个视角进行研究.狭义的经济增长质

量,是从要素投入比例及经济增长效率方面界定[１].
如卡马耶夫[２]从要素利用效率界定经济增长质量,
刘亚建[３]和康梅[４]则从增长效率方面.王积业[５]和

章祥荪等[６]分别从要素生产率的增加和全要素生产

率方面进行研究,而郑玉歆[７]提出全要素生产率存

在局限性难以全面反映生产要素的经济效果.广义

的经济增长质量则是从社会的各个方面综合分析

的.托马斯[８]认为除却增长速度外还应从教育、环
境和福利等方面来提高经济增长质量;而 Barro[９]

则把与经济增长紧密相关的社会、政治及宗教等问

题考虑在内.不同学者的界定不同,彭德芬[１０]、肖
欢明[１１]分别从不同的经济结构、生活水平及环境等

方面的优劣程度所体现的经济发展情况;钞小静

等[１２]则是从经济增长结果的四个不同维度进行测

度;叶初升等[１３]从经济发展视角界定,是在增长过

程中所蕴含的经济发展.
经济增长质量的测算方法主要有熵值法、因子

分析及主成分分析;以及几种方法的结合或与主观



测度相结合.通过计算指标的信息熵值确定权重,
通过相关公式得到综合得分的一种方法,单薇[１４]和

刘小瑜等[１５]用该方法或与其他方法结合测度中国

或区域的经济增长质量.因子分析法是提取若干公

因子代表多维指标进行综合评价.刘海英等[１６]、刘
燕妮等[１７]和李荣富等[１８]用因子分析法与主观打分

及时序因子分析测度经济增长质量.主成分分析是

用几个综合指标代替原始较多的基础指标,且用第

一主成分方法进行测算;钞小静等[１２]、毛其淋[１９]和

文建东等[２０]采用该方法测度了中国不同时段和地

区的经济增长质量.
经济增长的质量和数量是经济增长的两个方

面,他们的协调发展构成了经济增长的发展轨迹;耦
合分析是计算两个或两个以上子系统间相互影响的

协调发展情况,通过对经济增长数量与质量系统性

耦合分析,更好的掌握经济质量和数量在经济增长

过程中偏离情况和促进作用.具体的实证分析有:
王薇等[２１]将１９７８—２０１４年中国经济增长数量和质

量进行耦合,得出经济增长数量和质量有阶段性特

征;在改革开放初期,数量和质量处于低发展度下的

“虚假耦合”状态;在新常态时期,呈现高发展度下失

调状态.程承坪等[２２]对湖北省的经济增长质量和

数量进行耦合分析,得出湖北省目前的经济处于低

耦合阶段,数量增长高于质量增长.
本文在已有研究的基础上,将经济增长质量的

内涵界定为经济结构、有效性、稳定性、福利分配和

资源环境五个方面,以选择合适的统计指标构建经

济增长质量的测度体系,并借助主成分分析法对

１９９３—２０１４年浙江省经济增长质量和数量进行实

证测度.然后借鉴逯进[２３]研究,构建耦合模型对浙

江省经济增长质量和数量进行耦合值测度和分析,通
过深入分析浙江省经济增长质量的具体特征、质量与

数量的耦合机制等,提出浙江提升未来经济发展质量

的政策建议,以为政府政策制定提供参考借鉴.

二、经济增长质量和数量的测度

(一)指标体系及数据来源

测度经济增长质量与数量的指标体系及计算方

法如表１所示.其中,经济增长质量包括经济结构、
有效性、稳定性、福利分配和资源环境五个评价方

面.经济结构通过改善资源配置影响经济增长质

量[２４];有效性可以改变要素的组合及经济发展方式,
进而影响经济增长质量[２５Ｇ２７];稳定性有助于抑制经

济波动;福利分配通过人力资本积累和经济运行成本

影响经济增长质量[２８];资源环境通过增长的生态环

境成本和资源的重复利用影响经济增长质量[２９Ｇ３０].
表１　指标体系及计算方法

总体指标 方面指标 基础指标 属性 计算方法

经
济
增
长
质
量

经济结构

有效性

稳定性

福利分配

资源环境

工业化率 ＋ 非农业就业/全社会就业人数
第一产业比较劳动生产率 ＋ (一产/GDP)/(一产就业人员/就业人员)
第二产业比较劳动生产率 ＋ (二产/GDP)/(二产就业人员/就业人员)
第三产业比较劳动生产率 ＋ (三产/GDP)/(三产就业人员/就业人员)

消费率 ＋ 资本形成总额/支出法 GDP
投资率 ＋ 最终消费支出/支出法 GDP

M２/GDP ＋ 贷款余额/GDP
进出口总额/GDP ＋ 进出口总额/GDP

劳动生产率 ＋ 实际 GDP/全社会就业人数
资本生产率 ＋ 实际 GDP/资本存量

全要素生产率 ＋ 根据 DEAＧMalquist指数法测算得到

经济波动系数 － (本年经济增长率－上年经济增长率)/上年经济增长率
通货膨胀率 － 居民消费价格指数CPI

失业率 － 统计数据

人口死亡率 － 统计数据
人均住房面积 ＋ 城镇居民人均住房面积
城乡收入比 － 城市人均可支配收入/农村人均纯收入
泰尔指数 － 泰尔指数计算公式

劳动者报酬占比 GDP ＋ 劳动报酬/收入法 GDP
单位 GDP的能耗 ＋ 能源消耗/实际 GDP

单位 GDP固体废弃物 － 固体废弃物/实际 GDP
单位 GDP废气排放量 － 废气排放量/实际 GDP
单位 GDP废水排放量 － 废水排放量/实际 GDP

经济增
长数量

总量 GDP ＋ 实际 GDP
人均 GDP ＋ 实际 GDP/人口总数
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　　本文数据来源于历年的«中国统计年鉴»和«浙
江统 计 年 鉴»,数 据 区 间 为 １９９３—２０１４ 年,且 以

１９８５年价格为基期计算各指标的实际值.部分指

标的计算说明如下:资本存量借鉴单豪杰[３１]的研

究,采用永续盘存法进行估算;全要素生产率,则以

实际 GDP为产出、以劳动力和资本存量为投入,并
利用DEAＧMalmquist指数法进行测算;由于 M２数

据无法直接获取,使用贷款余额来代替.

(二)浙江省经济增长质量和数量测度结果

本文使用主成分分析法测度浙江省经济增长质

量和数量,首先对原始指标进行均值化以进行无量

纲处理,并对逆指标取倒数.借鉴钞小静等[１２]研

究,使用第一主成分来确定各指标的权重,进而求得

经济增长质量五个方面的指标数值,并以同样的方

法计算经济增长质量及数量的指数值.浙江省经济

增长质量的测度结果如表２所示.
表２　浙江省１９９３—２０１４年经济增长质量与数量的测度结果

年份 经济结构 有效性 稳定性 福利分配 资源环境 增长质量 增长数量

１９９３ ３．２９８３ １．３７４９ －０．０３５４ －１．１８１３ ０．１０６８ ０．２９１０ ０．３７９９

１９９４ ３．２９２０ １．０８５５ －０．０２６９ －０．５８１３ ０．１３２１ ０．５３９６ ０．４５４４

１９９５ ３．０４１６ ０．８９５３ －０．０４２２ －０．９９４３ ０．１４７７ ０．４０６９ ０．５２９１

１９９６ ２．９９７５ ０．５３４９ －０．０９０１ －１．２２１２ ０．１８３２ ０．４３９７ ０．５９４７

１９９７ ３．０２９１ ０．５３１１ －０．２５３４ －１．１８８０ ０．２１０７ ０．４８３３ ０．６５９０

１９９８ ３．０４４７ ０．４６０１ ２．３７９０ －０．８１３６ ０．１７００ ０．３２２６ ０．７２４５

１９９９ ３．００１４ ０．４３８９ ０．６０５８ －０．４８００ ０．１９５８ ０．６０３６ ０．７９５２

２０００ ３．６８４８ ０．３４０５ －０．７１１２ －０．３０５７ ０．２１３５ １．０２１０ ０．８６３１

２００１ ３．８５６７ ０．３３１８ ３．５７１０ －０．０５９７ ０．２２２９ ０．６９０３ ０．９４９７

２００２ ４．１４１１ ０．４６００ ０．７９３０ ０．６０８３ ０．２３６０ １．２２４２ １．０６４１

２００３ ４．５６２１ ０．５１９８ －０．３７４４ ０．７４８９ ０．２８１０ １．５０４８ １．２１０６

２００４ ４．７６１０ ０．４２１０ －０．１６５７ ０．９４９３ ０．３０５６ １．６２８９ １．３７６８

２００５ ４．９３７２ ０．２４０５ －０．５４７０ １．１８９２ ０．２９０５ １．８３２０ １．５４３２

２００６ ５．０８０９ ０．３８０６ －０．６４６０ １．３１６３ ０．３２７８ １．８９１９ １．７４４３

２００７ ５．０７１５ ０．２５１５ －０．１６６２ １．２９００ ０．６９３１ １．９５４３ １．９８５３

２００８ ５．０６６４ ０．１７０５ －０．１４２４ １．２２５５ ０．６９２９ １．９５３６ ２．１７４５

２００９ ５．１８１６ －０．０６８８ ０．４７６７ １．２９１２ １．２８０３ ２．１４６８ ２．３５４８

２０１０ ５．３１３８ ０．１７９９ －０．１８７６ １．２６７９ ０．６７７７ ２．０３５９ ２．５９６５

２０１１ ５．３０１８ －０．０４７２ －０．１３１７ １．３２１３ ３．１５３０ ２．７０６２ ２．８２６２

２０１２ ５．３２０１ －０．１２１３ －０．３２２６ １．３３０８ ２．９６４９ ２．７０８２ ３．０４８８

２０１３ ５．２７３５ －０．１６５３ －０．３０１１ １．０２７５ ２．２２３１ ２．４３７７ ３．２９３０

２０１４ ５．３１６８ －０．２１８６ －０．３３６９ １．０９１１ ２．８１２７ ２．６３０１ ３．５４０３

　　根据表２与图１可知,从总体上看,浙江省的经

济增长质量和数量均保持平稳增长趋势,但经济增

长质量的五个方面则有着不同的变化趋势.其中,
经济结构的数值相对于其他四个方面的数值为最大

的,这说明浙江省经济增长质量较多的依靠经济结

构的改善;１９９３—１９９９年经济结构处于下降阶段,
说明该阶段经济结构失衡,导致经济效率下降[１７];
而在２０００—２００５年期间则不断上升,即经济结构在

不断改善,利于资源有效配置,进而提高经济增长效

率[１９];２００６—２０１４年间经济结构数值基本保持不

变,这可能是因为该时期经济结构进一步优化的难

度较大.有效性在２００８年之后多为负值,这主要是

由资本生产率和全要素生产率下降引起的,其原因

可能是浙江省在金融危机之后投资持续乏力,技术

创新也存在较大困难.由于影响我国经济波动的主

要因素是政策变动而不是技术变革[２９],因此在受到

亚洲金融危机和次贷危机冲击后,政府政策出现了

重大变动,进而导致了稳定性在１９９８—２００２年和

２００８—２０１０年间波动较大.福 利 分 配 在 １９９３—

２００１年间为负值,主要是因为收入分配存在着严重

不平等问题,即经济增长的成果可能仅被少数人取

得[１９];福利分配在２００２—２０１４年为正值且不断增

加,这说明浙江省在福利分配方面有所改善,进而有

利于创造和谐的外部环境,促进经济增长[３２].资源
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环境在１９９３—２０１０年间一直处于较低水平,这主要

是因为前期粗放型的经济发展模式是以资源消耗和

环境污染为代价的,高昂的增长成本导致持续发展

的困难重重.

图１　浙江省１９９３—２０１４年的经济质量与数量变动情况

　　分时期看,１９９３—２００２年浙江经济增长质量和

数量都低于１,属于数量型增长;在２００２—２００７年

出现了短暂的质量提升,这主要是经济结构调整和

福利分配改善引起的;在２００８—２０１４年则再次进入

数量型增长,数量增长再次超越质量增长.进一步

地分析则显示,增长质量的下降主要是由稳定性和

有效性两方面持续下降所导致的.为了进一步分析

浙江省经济增长质量和数量之间的关系,以探寻浙

江省经济增长质量提升的政策,下文将对浙江省经

济增长的数量和质量进行耦合分析,以研究经济增

长质量和数量之间相互作用的机理及协调发展

机制.

三、经济增长质量和数量的耦合分析

(一)耦合机制的理论分析

耦合分析是指对两个或两个以上的系统进行综

合而全面的分析,以明确不同系统之间的协同变化

关系.耦合包括系统发展和系统协调两个方面,系
统发展是指各个子系统的发展水平所组合形成的总

系统发展水平,系统协调是指子系统之间的关系.
本文将经济增长质量和经济增长数量作为经济增长

的两个子系统,以进行耦合分析.令f(x)和g(x)
分别代表经济增长的质量和数量综合指数,进行耦

合分析时还需定义经济增长的发展度、经济增长的

协调度和经济增长的耦合度三个指标,具体为:

１．经济增长的发展度(T),本文借鉴逯进等[２３]

的发展度函数对经济增长的发展度进行测度,具体

测度公式为:

T＝λf(x)αg(y)１－α

其中,λ为外生参数,α、１－α分别表示经济增长质量

和数量子系统的产出弹性,反映二者对于经济增长

的重要性;本文认为两者同样重要,故取α＝０．５.

２．经济增长的协调度(C),本文借鉴廖重斌[３３]

的偏离度系数来测度协调度,具体的偏离度系数函

数为:

C＝(f(x)g(y)/((f(x)＋g(y))/２)２)k

其中,k为调节系数,C 表示经济增长质量与数量两

个子系统的平均偏离程度,数值越小两者偏离越小,
越利于经济持续增长.

３．经济增长的耦合度(D),耦合度是指子系统

间发展度和协调度的综合趋势,本文借鉴廖重斌[３３]

耦合度公式进行计算:

D＝ T􀅰C
经济增长质量和数量作为经济增长体系中的两

个子系统,在增长过程中相互作用和影响,因此本文

将耦合原理引入经济增长质量和数量的分析,具体

耦合机制可以通过图２表示.

图２　经济增长质量和数量的耦合机制
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借鉴逯进等[２３]和程承坪等[２２]的研究可知,经济

增长质量和数量在经济发展初期的A 点初始偶合,
之后则采取大量的要素投入(劳动和资本等资源)来
发展经济以达到B 点,相对于经济增长质量而言,
此时经济数量增长发生了较大的偏离,即进入粗放

型数量增长阶段.而随着经济增长数量的大幅提

升,教育和科技也在不断地改善,因此经济会出现短

暂的的质量性提升(BC 间所示).之后数量增长仍

占主导地位,但随着物质的增长,人们对增长有了新

的要求,会注重持续性增长,从而达到新的平衡点D
点.而随着人口红利的消失、资源环境制约等一系

列问题的出现,国家便更加注重集约型发展模式的

构建,即达到E 点,相对于经济增长数量而言,此时

经济增长质量发生了较大偏离,经济进入质量增长

阶段.在质量增长阶段,经济结构的不断优化、资源

的高效利用等不仅提升了增长质量,同时也提高了

数量增长,进而使经济达到更优的F 点,之后经济

则会绕着OM 线波动但波动趋势越来越小,无限接

近于OM,此时经济增长数量和质量也实现了良好

的耦合,进而促进经济持续健康增长.
综上可知,经济增长数量与质量的耦合跃迁,构

成了经济发展系统协调发展演进的趋势,并演绎了

两种不同的耦合跃迁阶段:f１(x)－f２(x)和f２(x)－
f３(x),第一个阶段为经济增长数量主导的粗放型

增长阶段,第二阶段为经济增长质量主导的集约型

增长阶段.而作为耦合跃迁的“门槛点”D 点,如何

选择则至关重要,这也是经济进入集约型发展阶段

或粗放型发展阶段的另一个波动起点.
(二)浙江省经济增长质量和数量的耦合分析

１．耦合度分析

根据前文对浙江省经济增长质量和数量两子系

统的计算,并利用上述公式对经济发展度、协调度和

耦合度进行计算和分析,得出了浙江省经济增长质

量和数量的具体耦合值(表３)与耦合情况(图３).
表３　浙江省１９９３—２０１４年经济增长的耦合值

年份 发展度 协调度 耦合度 年份 发展度 协调度 耦合度

１９９３ ０．３３２５ ０．９８２４ ０．５７１６ ２００４ １．４９７６ ０．９９３０ １．２１９４

１９９４ ０．４９５２ ０．９９２６ ０．７０１１ ２００５ １．６８１４ ０．９９２７ １．２９１９

１９９５ ０．４６４０ ０．９８２９ ０．６７５３ ２００６ １．８１６６ ０．９９８４ １．３４６７

１９９６ ０．５１１４ ０．９７７６ ０．７０７０ ２００７ １．９６９８ ０．９９９９ １．４０３４

１９９７ ０．５６４３ ０．９７６３ ０．７４２３ ２００８ ２．０６１１ ０．９９７１ １．４３３６

１９９８ ０．４８３４ ０．８５２６ ０．６４２０ ２００９ ２．２４８３ ０．９９７９ １．４９７８

１９９９ ０．６９２８ ０．９８１２ ０．８２４５ ２０１０ ２．２９９２ ０．９８５４ １．５０５２

２０００ ０．９３８８ ０．９９３０ ０．９６５５ ２０１１ ２．７６５６ ０．９９９５ １．６６２６

２００１ ０．８０９７ ０．９７５０ ０．８８８５ ２０１２ ２．８７３４ ０．９９６５ １．６９２１

２００２ １．１４１４ ０．９９５１ １．０６５７ ２０１３ ２．８３３３ ０．９７７７ １．６６４４

２００３ １．３４９８ ０．９８８３ １．１５５０ ２０１４ ３．０５１５ ０．９７８２ １．７２７７

　　根据表３的测度结果,可将浙江省经济增长数

量和质量的耦合状态分为两个阶段,即１９９３—２００１
年与２００１—２０１４年.１９９３—２００１年,经济增长数

量和质量的协调度、发展度以及耦合度值均小于１,
其中协调度高于发展度,即经济增长质量和数量之

间偏差较大,耦合度处于低水平数量耦合阶段.

２００１年之后,经济增长的发展度和耦合度均大于１,
且协调度较小并处于下降趋势,这说明经济增长质

量和数量偏离情况有所好转;这期间,发展度有着大

幅度增加,且高于协调度,两者差距不断增大;耦合

度则在两者共同作用下呈缓慢增长态势,经济增长

数量和质量相互磨合,耦合度总体趋势仍处于数量

耦合阶段.总体来看,浙江省经济增长的耦合情况

在不断改善.
图３　浙江省１９９３—２０１４年经济增长质量和数量耦合情况
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２．适宜性分析

根据图３可知,浙江省经济增长质量和数量的

耦合度始终处于持续上升态势,且二者共同促进作

用不断增强,但耦合绝对值水平相对较低.结合图

２和图３可知,浙江省经济增长质量与数量系统耦

合度仍处于f１(x)－f２(x)段,即数量增长阶段,且
即将进入门槛点D 点.因此,如何推进经济从粗放

型数量发展阶段跃迁到集约型质量发展阶段,将成

为新常态下浙江面临的重要挑战,因此下文将利用

适宜性理论对浙江省经济增长质量和数量的耦合跃

迁模式进行分析.

１９９３—２０００年经济增长质量和数量都处于较

低阶段,同时也具有较低的系统耦合度,该阶段经济

增长数量高于经济增长质量,且协调度大于发展度,
属于偏向经济增长数量的耦合阶段.这主要是因为

１９９２年后浙江省抓住了市场经济改革大力推进的

历史机遇,大力推进民营与外向经济发展,经济数量

得到跨越式增长;另一方面,在适度从紧的宏观环境

下,结构获得持续调整,经济增长质量逐步提升.

２００１—２００７年浙江省经济增长质量和数量都得到

较快发展,其中经济增长质量高于经济增长数量,发
展度快速增长且大于协调度,出现偏向经济增长质

量的耦合阶段.出现这一情况的可能原因是,在

２００１年加入世贸组织后,浙江的产品出口和外企投

资成为经济增长的新动力,且随后提出的科学发展

观也使得浙江更加注重资源的有效利用和生态环境

的保护,进而使得经济增长进入了短暂的集约型质

量增长阶段.２００８—２０１４年浙江省经济增长数量

大于经济增长质量,发展度与协调度差距进一步拉

大,使得浙江再次进入数量增长阶段.这可能与

２００８年的金融危机有关,浙江省经济快速增长下所

隐藏的发展不平衡、要素利用效率低、过度依赖外部

需求与经济结构失衡等问题逐步显现,进而进入了

经济增长速度下滑、亟须结构调整的新阶段.现阶

段,浙江省虽在大力推进产业结构优化,但产业中低

端地位并没有发生根本性变化,投入产出效率不高,
因此经济增长质量缓慢且低于数量的增长.其中,
值得注意的是,２０１１年之后的耦合值没有沿着既定

的轨迹曲线(虚线)进入D 点,这说明浙江省的经济

增长仍处于数量增长阶段.根据现有的轨迹曲线

(实线)可知,浙江省即将进入由粗放型数量耦合阶

段跃迁为集约型质量耦合阶段的门槛点(D 点),因
此,政府应切实注重经济增长质量子系统对综合系

统协调发展的促进作用,实现经济增长系统耦合的

协调发展趋势,最终实现经济增长质量的不断提升.

四、结论和建议

本文在现有研究的基础上,将经济增长质量分

为经济结构、经济增长的有效性和稳定性、福利分配

和资源环境五个方面,通过构建测度经济增长质量

和数量的指标体系,并使用主成分分析方法对浙江

省１９９３—２０１４年的数据进行了测度.然后根据耦

合机制的理论与实证分析方法,对浙江省经济增长

质量和数量的耦合发展规律及其跃迁模式进行分

析,得出的主要结论和建议有:

a)２００７年之前,浙江省经济增长质量与数量长

期处于交织黏连状态,之后,经济增长的数量偏向特

征明显.从经济增长质量和数量的总体变动趋势来

看,两者呈现出持续交替递增的趋势,２００１年之前,
经济增长质量略小于经济增长数量,２００１—２００７
年,经济增长质量大于经济增长数量,在２００８年之

后经济增长数量再次超过经济增长质量.该特征也

说明浙江省经济增长新旧动力仍处于交替转化之

中,经济质量型增长模式还有待进一步培育构建.

b)经济结构和福利分配是浙江省经济增长质

量提升的重要推动力,资源环境的作用则在近些出

现了显著提升.从经济增长质量五个维度来看,经
济结构和福利分配逐渐增长,对经济增长质量提升

起着重要作用;有效性方面,资本生产率和全要素生

产率下降导致的经济增长效率低下,制约了经济增

长质量的提升;稳定性方面一直呈现出负向波动特

征,由于自然灾害及经济危机等社会问题使得经济

出现波动,促使价格水平发生波动,经济整体运行不

稳定,影响经济增长质量提高;资源环境方面变化较

为明显,近几年浙江省不断加大环境治理力度和资

源利用效率,促进了经济增长质量的提升.

c)浙江经济增长质量与数量已从低耦合阶段

转变为高耦合阶段,现阶段高耦合数量型增长特征

明显.从经济增长数量和经济增长质量的协调度、
发展度及耦合度来看,在１９９３—２００１年浙江省的经

济增长处于低耦合发展阶段,但随着两者的不断发

展,耦合度也在不断攀升.在２０１１年之后则出现偏

离发展轨迹的现象,进而导致经济增长再次进入数

量增长主导阶段.

d)浙江经济即将越过跃迁门槛点,进入高耦合

质量型增长趋势显现.从趋势上看,浙江经济即将

８８４ 　　　　　　　　浙　江　理　工　大　学　学　报(社会科学版) ２０１７年　第３８卷



进入跃迁门槛点,未来极有可能出现高耦合质量型

增长阶段,因此浙江在持续探索跃迁模式的同时,应
强化自主创新能力提升以转变增长动力,避免陷入

高耦合数量型增长困境.

五、结　语

本文构建了一个测度经济增长质量的指标体

系,并利用浙江省１９９３—２０１４年数据进行了实证测

度,最后利用耦合分析理论对浙江省经济增长质量

与数量进行了耦合分析.通过对浙江省经济增长的

结构特征、数量与质量耦合情况的分析,提出了浙江

经济实现转型发展的建议.在本文研究的基础上,
如何构建理论与实证模型以分析浙江省经济增长质

量提升的影响因素与特殊机制,进而为浙江省增长

政策的构建提供启示与借鉴,则是未来努力的方向.
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CouplingAnalysisoftheQualityandQuantityof
EconomicGrowthinZhejiangProvince

LÜPIN,CHUGuinan,YANGJun
(SchoolofEconomicsandManagement,ZhejiangSciＧTechUniversity,Hangzhou３１００１８,China)

Abstract:Theevaluationsystemforthequalityofeconomicgrowthwasestablishedinthispaperfrom
fiveaspects:economicstructure,effectiveness,stability,welfaredistributionandresourceenvironment．
Themethodofprincipalcomponentanalysiswasusedtomeasurethequalityandquantityofeconomic
growthofZhejiangProvincefrom１９９３to２０１４．Andthencoupling modelwasappliedtoanalyzethe
couplingofqualityandquantityofZhejiangProvince．Theresultsshowthatthequalityandquantityof
economicgrowthinZhejiangarealternatelyrisinginthelongterm,andatthepresentstagethequantityis
stilldominant．Economicstructureandwelfaredistributionplayanimportantroleinpromotingthequality
ofeconomicgrowth．Theeffectofeffectivenessandstabilityisgraduallydecliningandtheroleofresource
environmenthasbeenimprovedobviouslyinrecentyears．Thecouplingdegreeofthequalityandquantity
ofeconomicgrowthisontherise．Atthisstage,itisstillintheextensivequantityofgrowthstage,but
thetrendofenteringhighcouplingqualitygrowthisobvious．
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