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合作社内部信用合作研究综述:基于风险控制的视角

徐建奎,刘西川
(浙江理工大学经济管理学院,杭州３１００３８)

　　摘　要:基于风险控制视角,梳理、概括和评价合作社内部信用合作研究内涵、运行机制、运行模式以及边界等

方面的研究成果.综述研究表明:已有定义概括了信用合作必须建立在合作社之上、强调成员出资以及封闭运行的

行为特征,但未能揭示其控制风险的本质;已有研究注意到了产权结构上的异质性,以及附加表决权、分级审批和混

合分红制等创新制度安排,但未能抓住其控制风险的逻辑和手段;已有研究根据不同标准对实践典型模式进行了分

类,但对这些模式背后的风险控制机制及其异同缺乏深入探究;已有研究认识到组织边界与风险控制之间的关系,

但对组织边界的定义及其影响因素问题缺乏足够重视.另外,已有研究多属于案例研究,未来需要加强理论分析与

基于调查数据的计量实证研究.
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　　合作社内部信用合作作为一种新型的农村合作

金融模式,强调依托合作社,通过成员间的经济与产

权关系来调剂资金盈余.近些年,合作社内部信用

合作发展势头迅猛,已成为破解农村地区贷款难、贷
款贵问题的重要途径,被给予众望.但与此同时,人
们对其间可能存在的风险问题很担忧.合作社内部

信用合作的产生、发展及存在的一些问题也引起了

学术界足够的重视,并且取得了一系列的研究成果,
主要集中在:合作社内部信用合作的涵义与特征

(如:刘西川[１])、产生背景与环境条件(如:赵铁

桥[２])、制度创新及其功能(如:苑鹏等[３])、典型模式

及其比较(如:汪小亚等[４])、主要做法与成效(如:潘
淑娟等[５])、问题与缺陷(如:张照新等[６])、启示与政

策建议(如:高强等[７])等方面.
合作社内部信用合作是合作金融的一种,其本

质是金融.而金融的关键和核心是风险控制.从这

个角度来讲,合作社内部信用合作的目标是在局部

范围(如合作社内部)内实现金融资源的有效配置,
而实现这个目标的关键在于风险控制上拥有特殊的

制度安排.这是研究合作社内部信用合作相关问题

的基础和核心.为此,本文将从风险控制视角梳理、
概括和评价合作社内部信用合作的内涵、运行机制、
典型模式、边界问题等四个方面的研究进展.需要

说明的是,这四个方面与风险控制的联系主要体现

在:a)内涵或定义应能把握和概括合作社内部信用

合作控制风险的本质;b)运行机制应能反映合作社

内部信用合作有效控制风险的具体实践逻辑;c)具
体模式的分类与比较既体现了合作社内部信用合作

的现实多样性与条件差异,同时也能反映不同模式

应对风险的具体机制;d)边界问题说明合作社内部

信用合作有效控制风险的合理范围和现实条件.本

文认为,从风险控制这个视角总结和评价已有研究,
既有助于较为全面地把握已有研究所取得的成果,
也有助于揭示已有研究所存在的不足及改进方向.

一、合作社内部信用合作:内涵、特征及区别

(一)合作社内部信用合作的内涵

关于合作社内部信用合作的内涵定义,目前存



在四种代表性的观点.第一种观点认为,农民专业

合作社开展信用合作是专业合作的一种形式,是指

经农民专业合作社成员(代表)大会决议,以产业为

纽带,以成员信用为基础,由本社全部或部分成员资

源出资筹集互助资金,为本社社员发展专业化生产

提供互助资金借款业务的资金互助业务活动[８].第

二种观点认为,农民专业合作社内部信用合作是依

托农民专业合作社,以成员信用为基础,以产业为纽

带,由全部或部分成员自愿出资,为成员发展生产提

供资金服务的金融业务互动[２].第三种观点认为,
农民专业合作社内部开展信用合作,是指经合作社

全体成员(代表)大会通过,由合作社内部全体成员

或部分成员以自愿方式入股,按照民主管理、自我服

务、互惠互利的原则,在合作社内部成员之间为促进

生产发展而开展互助性资金服务[１].第四种观点认

为,农民专业合作社内部信用合作是指农民专业合

作社内部部分或者全体成员,按照合作制原则和合

作经济制度的基本框架,在相互信任的基础上共同

出资,满足出资成员小额资金借贷需求的互助性金

融活动和行为[９].
上述四种内涵定义都涉及到了合作社内部信用

合作的三个核心特征:一是依托或基于合作社;二是

强调成员出资;三是在组织内部封闭运行.考察上

述研究可以发现,这些定义未能反映风险控制的要

义,它们对风险控制不够重视.本文认为,把握其内

涵的关键是成员控制风险的关键点和特殊手段是什

么,以及这种手段的有效范围是什么.
(二)合作社内部信用合作的制度特征及区别

已有研究对合作社内部信用合作的制度特征进

行了概括,并将其区别于非法集资.

１．制度特征

合作社内部信用合作属于合作金融范畴,具有

合作金融的特点[１Ｇ２,７].具体论证如下:a)运行方式.
合作社内部信用合作采用合作制的治理结构,实行

民主管理,通过将社员的闲置资金以入股的方式集

中起来,在社员间进行互助性借贷[２,７Ｇ８,１０];b)运作范

围.合作社内部信用合作是以行政村为运行范围,
坚持恪守“不出村,不出社”的原则[６,１１];c)组织目

标.合作社内部信用合作的目的不是为了盈利,而
是为了发展农业生产[２,８,１０].

作为一种特殊的合作金融模式,合作社内部信

用合作的特殊性还体现在:第一,手段多样性.具体

表现在:a)以产业为基础开展信用合作;b)以商业信

用和货币信用为手段开展信用合作[４].第二,基于

合作社.赵铁桥[２]认为合作社内部信用合作具有非

机构性和产业性两个重要特点.首先,合作社内部

信用合作合作只是合作社内部封闭运行的一项业务

活动,而非专门的金融机构;其次,它派生于生产合

作、服务于产业发展,具有鲜明的产业性.

２．区别

a)与农村资金互助社的区别.一些地区的合作

社内部信用合作都是模仿当地农村资金互助社组建

而成,但两者仍存在较大差别.第一,合作社内部信

用合作是在合作社内部发育起来的,其服务对象不

仅有参加信用合作的成员,也有其他本社的成员.
而且,准入成本低,发展初期享有政府财政和培训方

面的扶持[１２].第二,合作社内部信用合作比具有银

行性金融机构属性的农村资金互助社更适合农村发

展的实际,具有更大的灵活性、便利性,能够覆盖更

广范围的农户[８].

b)与非法集资的区别.合作社内部信用合作

与非法集资有着本质的区别.徐祥临[１３]总结了两

者之间的三个区别:第一,是否在固定的社区内发展

社员并吸收资金;第二,是否以大大高于法定存贷利

率吸储和放贷;第三,由存贷利差产生的经营利润是

否给社员分红.

二、合作社内部信用合作:运行机制

合作金融组织的运行逻辑主要体现在运用何种

机制和手段来控制风险.一般而言,合作金融组织

有效运行的制度基础包括四个部分:股权、决策权、
风险控制和收益权.在这一方面,作为一种在局部

范围内控制风险的合作金融组织,合作社内部信用

合作也不例外.为此,本文从这四个方面回顾相关

研究文献,关注的焦点问题是:合作社内部信用合作

的治理特殊性或关键手段是什么? 特别需要说明的

是,合作社内部信用合作的治理特殊性集中体现在

风险控制上,其风险控制的策略手段取决于股权和

决策权的安排,前者是此类组织所有权制度安排的

基础,而后者则是风险控制手段的具体执行.此外,
收益权是股权和决策权预期收益回报的反映.

(一)股权安排

在股权结构方面,已有研究主要关注两个方面:
一是探讨在合作社内部开展信用合作时成员入股的

作用,二是考察了股权结构异质性与发起人或大股

东控制之间的关系.

１．为什么要入股?
首先,成员入股可以明确各自的权责,尤其是确
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立、细化不同利益主体的风险责任范围.由股东成

员承担组织运行的风险,并获取其可能收益,决策也

应由股东成员商议形成;同时,入股也为成员参与组

织管理提供了产权基础以及规范成员相互之间关系

的制度保障.其次,入股可带来产权的激励作用.
入股之后,成员将其资金放入信用合作部后必然关

心其资金的安全,同时尽力了解、甄别借款者,并监

督借款者的贷款使用情况,施加还款压力;入股在某

种程度上也可视为成员贷款的某种抵押[１].最后,
规定不对外吸储放贷,要求成员入股是防范资金风

险的有效措施.

２．股权结构异质性与发起人或大股东控制

股权结构对组织运行方向起着决定性作用.目

前,大部分合作社开展信用合作时都实行资格股与

流动股相结合的股金结构[２].其中,资格股的作用

是取得成员资格,成员必须缴纳,而流动股则是由成

员自愿缴纳,具有一定的投资性,可享受分红.设置

流动股主要是为了提供便捷的存取款服务,吸收风

险厌恶型社员的资金[１４].此外,程京京等[１４]还发现

有的合作社开展内部信用合作的股金结构除了资格

股和流动股之外,还包括投资股和固定股.其中,投
资股类似于发起资本金,主要用于抵御经营风险.
固定股用于吸收风险偏好型社员的资金,抵御信贷

风险.虽然部分国家的合作金融组织都已经引入了

投资股制度,但对投资股社员在出资比例、投票权、
经营管理以及利润分配等方面的权利还是做了非常

严格的限制.本文认为,合作社开展内部信用合作

时需要大股东,但这样的大股东也仅仅能够来自合

作社内部.此外,在限制外来投资股的同时也要防

范内部大股东控制(一般规定个人持股不超过总股

份的２０％),合理的股权结构能够防止“一股独大”
的内部人控制现象发生,从而抑制资金风险.

(二)决策权安排

合作社内部信用合作的决策内容主要包括两方

面:一是选举任用类事务,二是议案议决类事务[１５].
其中,选举任用类事务的决策流程是:a)资格审查,
是否具有胜任某个职位的能力;b)民主选举,即召

开社员(代表)大会进行投票选举,实行“一人一票”
的选举机制.议案决议类事务的决策流程包括:议
案提交社员大会,社员代表充分征集社员意见后对

议案提出支持、修正或反对,通过的议案交由评议小

组决定具体执行方针.其中,特别重大或者存在较

大分歧的议案需要由全体成员按“一人一票”的表决

机制投票表决.

合作社内部信用合作的决策主体仍然是参加信

用合作的全体社员,并且采取“一人一票”的民主决

策方式.由成员主导也是合作金融组织的特性.对

合作金融组织的决策权分配,«农村资金互助社管理

暂行规定»中有“一人一票”的表决方式的规定,“一
人一票”的目的就在于保障合作社“民主的社员控

制”,防止普通社员的利益受到能人社员的侵害.因

为,参与农村合作金融组织的成员大多是金融“弱势

群体”,“一人一票”的决策机制有助于保护多数人的

利益,从这个角度看“一人一票”有其合理性.
也有学者对“一人一票”的民主表决机制提出了

质疑,如张德峰[１６]认为,“民主的社员控制原则”和
“一人一票”的表决规则都是在以无差异社员假设为

前提的条件下所做的设计,而在现实中异质性社员

结构下,这种制度有其弊端.“一人一票”可以防止

普通社员的利益受到能人社员的侵害,但若所有事

项的表决都适用“一人一票”则显然不利于对能人社

员的激励.孟飞[１７]也认为“一人一票”在某种程度

上助长了社员的搭便车行为,无法为合作金融组织

发展过程中做出突出贡献的社员提供特别的激励.
因此,现实中合作社内部信用合作的决策权安排可

以在“一人一票”的基础上添加附加投票权赋予大股

东,且现实中已有运用[１４,１８].
(三)风险控制

合作社内部信用合作的风险控制主要体现在四

个方面:

１．贷款用途

合作社内部信用合作的资金仅限于内部成员使

用,且只能用于生产性用途,这是大多数学者的观

点[１９Ｇ２１].限制资金用途的目的是为了控制风险:一
是将金融服务全流程“嵌入”生产经营;二是把信用

风险控制建立在充分掌握“信息流、物资流和资金

流”基础之上;三是根据信用风险的来源,将风险控

制环节前移至生产风险的控制环节上[５].本文认

为,限制成员贷款用途就是为了把握住“第一还款来

源”,夯实信贷资金可持续循环的基础.

２．成员限制

合作社内部信用合作的成员对象只能来自合作

社内部,即合作社开展内部信用合作必须采取封闭

式运行[１,６,２１Ｇ２２].合作社内部信用合作的运行要做

到“不出村,不出社”,这样可以充分利用信息对称的

优势,防范道德风险.合作金融组织的制度优势主

要来自于成员之间的信息对称,拥有这一优势就必

须限定成员来自合作社内部.限制成员资格,其目
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的就是为了通过基于血缘、地缘以及业缘的关系来

约束贷款者,确保资金安全.

３．贷款程序

王华[１９]认为合作社内部信用合作的资金只能

向合作社内部成员发放,且资金发放程序也要严格

按照金融部门的做法,建立健全严格的借款申请、论
证、会办、审批、担保制度.在资金贷款程序中,成员

资格审查和贷款审批是关键.已有审批程序也趋于

高效化.例如,安徽安庆合作社采取的分级审批制

度,即贷款审批程序因贷款金额而异.具体做法为:
如５０００元以下由理事长个人审批,５０００元至１００００
元由理事会审批,１００００元以上由理事会、监事会共

同商定等[１９].

４．贷款担保

合作社内部信用合作应实行担保和联保制度.
在担保和联保制度上,有的合作社建立了互保联保

制度,即成员借款需要１个以上的出资成员提供书

面担保[２].而有的合作社则实行“两双”制度,如河

北盛源农民专业合作社的双人借款和双人担保制

度,具体为借款者必须为夫妻或父子两人共同借款,
且拥有合作社认同的两名担保人[１４].在借款额度

上,必须要根据借款人和担保人的出资总额进行借

款,即成员借款的最大额度不超过他和担保人的出

资总额.刘西川[１]认为,只有做到了这一条才实现

了合作金融的信用风险在组织内部的明确分担,此
时,担保户的担保责任具体化为自己的股金和存款

额.
(四)收益权分配

在收益分配上,已有研究中有两种不同的观点.
一部分学者认为,应该按出资比例分红,即按股分

红[２,１９,２３].赵铁桥[２]认为合作社内部信用合作要恪

守“分红不分息”的原则.在收益分配上,应该以成

员出资比例为分配依据.成员出资参加合作社内部

信用合作,同样是为了获得一定的预期收益,即对投

入资本的回报.但另一部分学者认为,收益分配应

采取基于服务量的分红制度[１８,２４Ｇ２５].蒋干达[１８]调

研江苏宜兴合作社内部信用合作试点时,发现该合

作社开展信用合作就是实行的基于服务量的分红制

度.
按股分红与按交易分红各有优势:前者可以为

信用合作吸引来更多的股金,而后者更能体现公平,
使信用合作运行有效率.本文建议,可以采取按股

分红和按服务量分红相结合的方式,具体按股分红

和按服务量分红在总收益中所占的比例因社而异.

三、合作社内部信用合作:模式分类及比较

目前,合作社内部信用合作的运行模式有多种,
各类模式面临的风险和应对措施也各有不同.这一

部分内容首先总结了已有研究对运行模式的归纳分

类,然后比较分析了不同模式面临的风险和控制风

险的措施.
(一)模式分类与风险控制的关系

根据不同标准,已有研究对合作社内部信用合

作的运行模式进行了分类.

１．开展形式

苑鹏等[３]认为,我国合作社开展的信用合作有

两种基本形式:一种是货币信用,以资金互助为代

表;另一种是商品信用,包括合作社内部的农资、农
产品赊销赊购,以及农产品供应链融资为主.

２．依托对象

汪小亚等[４]将合作社内部信用合作的运行模式

按照不同的依托对象概括为三类:第一类是,围绕农

业生产经营的相关环节,合作社与内部社员之间以

“货物”等方式开展商业信用合作;第二类是,依托合

作社设立具有资金互助功能的业务单元或独立的资

金互助组织,开展社员之间的货币信用合作;第三类

是,基于“公司＋合作社＋农户”的农业产业链开展

商业信用和货币信用合作.

３．资金需求特征

潘淑娟等[５]将合作社内部信用合作在资金需求

上具有多样性,具体模式可分为三类:第一类是大型

合作社“物流金融”式信用合作;第二类是社际间交

互担保信用合作;第三类是社内交互信用保险合作.
其中,第一类为普遍的模式;第二类是因为合作社内

部社员具有相同的生产周期,因此往往存在资金需

求上的同质性,这使得不同生产周期的合作社存在

调剂资金需求的可能性;第三类则是考虑到一些产

业,如养殖业存在较大风险,需要将保险机构吸引进

来共同分担风险.
(二)模式比较与风险控制

已有研究主要从社内与社间、不同经营目标以

及互助规模差异等角度考察和比较了合作社内部信

用合作风险控制的手段及其效果.

１．社内与社间

社内与社间两种模式的产生原因是对资金需求

量的不同.有些合作社内部通过调节种养户与营销

户之间的资金余缺就能满足各自资金需求,而有些

合作社产业对生产资金的需求量大,只有通过社间
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合作或者与其他金融机构合作才可满足需求.苑鹏

等[２６]认为,与社内合作相比,社间合作的优势主要

体现在:a)社间合作的社员数量规模和经营农产品

的差异性都足够大,具备调节资金余缺的空间,能够

保证资金供给规模和贷款规模;b)可以避免因某种

农产品市场行情不佳,或出现自然风险时而导致社

员大范围的贷款拖欠等现象.其劣势主要体现在:

a)资金调剂规模、涉及成员面更大,一旦资金供应链

条因某种农产品市场行情的波动可能会断裂,将波

及更多的社员;b)成员间的信任将随着成员规模扩

大、社区界限的突破而变得脆弱,增大了资金运作的

成本.可见,社间合作提高了组织应对自然风险的

能力,但同时也带来了更大的市场风险,社间合作面

临风险大于社内合作.

２．经营目标不同

多数合作社内部信用合作的经营目标都是为了

发展生产,只有少部分是为了获取融资收益.潘淑

娟等[５]认为,以生产经营性资金需求为导向的合作

社内部信用合作,其风险源于合作社产品的市场风

险;而以追逐融资收益为导向的资金互助社,其风险

既有来自于借款人偿还能力变化的信用风险,也有

资产负债期限结构、利率结构风险以及声誉风险等.
可以说,以发展生产为目标的合作模式的风险源主

要还是自然风险和市场风险,风险本质上较小且可

控,而以逐利为经营目标的合作模式面临的风险则

多且大.

３．互助规模不同

互助规模包括资金规模、成员规模以及运行范

围等.现实中,合作社开展信用合作的规模往往不

同,在风险规避措施上也不同.王成琛等[２７]发现:
在互助规模较小的熟人社会里,声誉机制起主导作

用,而当互助规模突破熟人社会之后,质押机制将起

主导作用.

四、合作社内部信用合作社:边界

合作社内部信用合作有“双重”边界,其资金规

模与运作范围都要有一个边界.资金规模较小,运
作范围狭隘不利于信用合作发挥其应有的作用,但
资金规模较大,运作范围过广则可能使信用合作发

生使命漂移,并且带来较大风险[１８].合理界定信用

合作的边界,其目的就是防范资金规模过大所带来

的风险.而且,各类资金规模必须控制在一定范围

并且封闭运行.此外,界定边界还有助于将其与非

法集资区分开.

(一)规模边界

合作社内部信用合作的边界涉及资金规模、成
员规模、股权规模.a)资金规模.蒋干达[１８]认为,
合作社在开展内部信用合作时存在“资金规模过小

则作用有限,资金规模过大则运行风险高以及易出

现异化”的困境.b)成员规模.孔祥智等[２８]研究发

现,随着合作社成员规模的不断扩大,成员覆盖范围

扩展会对其融资服务供给带来明显的负面影响.因

为,信用合作覆盖范围的扩大会在管理成本和风险

控制等方面上给信用合作带来负面影响.c)股权规

模.对发起人的 股 金 规 模 要 严 格 限 制.赵 锦 春

等[２９]研究发现,当到达一定规模后,发起人股权比

重的提升将会降低农民资金互助合作社的运行效

率.此外,对非农股份要有限制.程京京等[１４]认为

要严格限制非农股份在资金互助组织中的话语权,
防止组织的话语权和信贷权脱离农民.

(二)边界与风险控制

张照新等[６]认为,信用合作该采取封闭式运行,
强调资金在一定地域、群体和产业内部流动.农民

专业合作社开展信用合作就要将本地资金用于本地

区,从而促进当地“三农”事业的发展.在资金投放

上,坚持“不出村、不出社”的基本原则.信用合作资

金只能由组织内部成员(一般都是合作社社员)使
用,并且只能让本村的人加入到信用合作中,这就是

所谓的封闭式运行[７].
就边界范围而言,合作社内部信用对其贷款限

额、贷款用途和贷款担保具有明确规定.a)贷款额

度.一类观点认为,贷款额度规定一个风险可控的

固定值即可,成员借款不超过这个限额即可[２１].另

一类观点认为,成员贷款额度应根据成员及其担保

户的信用总额为限发放贷款.贷款资金在其股金金

额内实行信用制度,超过股金金额的借款部分须有

其他成员用股金或存款作担保,成员及其担保人的

股金加存款之和必须大于或等于贷款总额[１].b)贷
款用途.合作社信用合作资金仅限于内部成员使

用,且只能用于生产性用途[１９Ｇ２１],这是大多数学者的

观点.孟飞[２０]认为在合作社内部开展资金互助业

务是合作社传统业务上的延伸,但这也仅仅是限于

内部社员之间的资金互助,主要以服务生产为目的,
合作社不得开展其他金融业务.另一种观点却认

为,合作社信用合作资金可以有两种用途:一是仅用

于发展生产;二是兼顾生产与生活需求[８].c)贷款

担保.贷款担保是信用贷款的重要一环,而且担保

人只能是内部成员.张照新[６]认为选择内部人员担
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保,能够有效的实现风险的共担.
一些学者认为,资金规模边界不断扩大有其现

实必要性.由于合作社只能在成员内部吸收资金,
在合作社内部开展信用合作并不能有效满足农户扩

大再生产的需求,资金供给量仅仅停留在解决燃眉

之急的水平,可持续性不强[３].而且在生产单一农

产品的合作社内部发展信用合作,资金规模的扩张

在很大程度上又受限于农产品市场行情的变化,这
让资金互助组织在服务能力和可持续性上受到严峻

的挑战[２６].
但有一些学者对合作社资金规模的扩张表示了

担忧.苑鹏等[２６]在调研时发现,成员间的信任纽带

会随着资金规模的扩大变得逐渐脆弱,关系治理作

用削弱,治理成本增加.一般而言,合作社内部信用

合作的经营风险都会随着资金规模的扩大而增加,
过小的资金规模可能会影响农户再生产能力的提

升,但也不可任意扩大,需要与合作社控制风险的能

力相匹配.

五、结论及未来研究展望

本文从风险控制的视角,梳理、概括以及评价合

作社内部信用合作的内涵、运行机制、典型模式以及

边界等方面的研究成果.综述发现:a)已有定义反

映了政策意图,概括了合作社内部信用合作的主要

特征,但未能揭示其控制风险的本质和要点;b)已
有研究注意到产权制度安排方面的特殊设计和创新

点,但未能抓住机制或逻辑上真正控制风险的手段;

c)已有研究对现实中典型模式进行了分类,但对不

同模式控制风险的具体机制及其异同缺乏深入探

究.d)已有研究认识到边界(或范围)与风险控制之

间的关系,但对边界定义及其影响因素等问题重视

不够.
本文认为,今后的研究重点将是以下几个方面:
第一、加强对合作社内部信用合作内涵的深刻

理解,从其本质规定出发来研究合作社内部信用合

作.合作社内部信用合作的内涵是在风险可控的情

况下实现局部范围内的金融资源的有效配置,其着

力点应该是管制风险、界定边界以及最大化配置金

融资源.
第二、加强对合作社内部信用合作运行逻辑的

研究.运行过程中是否可以吸收成员的存款? 组织

决策权如何分配? 按股分红与按交易量分红的依据

是什么? 对合作金融“一人一票”的表决机制如何改

进,才能成为对成员激励和风险补偿的择优之选?

这些问题都是尚未破题且必须面对的.
第三、加强对合作社内部信用合作边界的考察.

现实中的合作社内部信用合作的边界往往是模糊

的,不同合作社开展信用合作的边界也不相同,限定

边界范围对其运行风险有极大地限制作用.必须承

认的是,这个边界是在不断变化中的,所以对合作社

内部信用合作边界的研究也需同步甚至超前.研究

视角上,除了风险控制的角度外,还可以将合作社内

部信用合作组织看成契约联合体,从投资激励的角

度研究合作社内部信用合作的边界.
第四、在研究方法上,加强对合作社内部信用合

作的理论分析和计量实证分析,改善已有研究在这

两方面较为薄弱的现状,即:一方面,在理论应用上

往往直接套用合作社金融理论,未能抓住合作社内

部信用合作的特殊性;另一方面,缺乏基于大数据的

实证分析,没有数据支撑,难免会陷入泛泛而谈的困

境,使研究没有说服力.弥补研究方法上的不足对

合作社内部信用合作的长远发展有极大的促进作

用.
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fromtheperspectiveofriskcontrol
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(SchoolofEconomicsandManagement,ZhejiangSciＧTechUniversity,Hangzhou３１００３８,China)

Abstract:Fromtheperspectiveofriskcontrol,thispapersortsout,summarizesandevaluatesthe
studiesonthecreditcooperationinthecooperativesinthetermsoftheconnotation,themechanism,the
operationmodelandtheboundary．Conclusionsareasfollows:theexistingdefinitionssummarizethe
creditcooperationinthecooperativesmustbebasedoncooperativesandstresscapitalcontributionof
membersandbehaviorcharacteristicsofclosedoperation,butfailtodisclosetheessenceofriskcontrol;

theexistingresearchespayattentiontoheterogeneityofpropertyrightstructureandinnovativesystem
arrangementsuchasextravotingright,gradedexaminationandapproval,andmixedprofitsharingplan,

butfailtocatchthelogicandmeansofriskcontrol;existingresearchesclassifytypicalmodesofpractice
accordingtodifferentstandards,butlackinＧdepthexplorationofriskＧcontrolmechanism behindthese
modesand their similarities and differences;existing researches realize the relationship between
organizationalboundaryandriskcontrol,butlacksufficientattentiontothedefinitionoforganizational
boundaryanditsinfluencingfactors．Inaddition,existingresearchesmostlybelongtocasestudies．Inthe
future,theoreticalanalysisandempiricalstudybasedonsurveydatawillberequired．

Keywords:cooperatives;theinternalcreditcooperation;operationalmechanism;riskcontrol;organizational
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